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INTRODUCERE

Putini sunt ganditorii a caror opera sa fi avut o soarta atat de
interesanta si totodata atat de fecunda ca opera lui Machiavelli.
Pentru ca nu avem in fata noastra scrierea unui filosof, ci a unui
om de actiune; cuvintele lui nu sunt destinate asadar sa
alcatuiasca o teorie politica ci sa fie punctul de plecare al unei
atitudini si al unei treceri imediate la fapta. De géandirea lui
Machiavelli s-au servit asadar toti aceia care au voit sa caute o
justificare a modului lor de actiune. Soarta operei lui a urmat
astfel linia schimbatoare a Tmprejurarilor istorice si politice care
impuneau sau faceau posibile alte moduri de guvernare decéat cele
propuse de el. S-a gresit asadar atunci caAnd gandirea politica a
istoricului florentin a fost socotita drept o teorie a Statului
conceputa ca teorie a oricarui Stat posibil; nu s-a vazut ca ea
corespunde unui singur moment politic, acela al Florentei la
Tnceputul secolului al XVl-lea, adica Tn acel moment in care se
putea Tncerca o unitate a Italiei pe care evenimentele ulterioare
aveau s-o Tmpiedece Tnca multa vreme.

Caci opera lui Machiavelli nu vrea sa constituie un sistem; nu
putem vorbi de Principe ca fiind corolarul unei conceptii filosofice
pe care autorul ar fi expus-o in alte scrieri spre a-i aduce aici
aceasta Tmplinire Tn linia politicului; Republica lui Platon, Politica
lui Aristotel sau Contractul social al lui Rousseau apartin unor
sisteme de gandire metafizica si reprezinta o consecinta a lui;
Machiavelli porneste Tnsa de la fapte, si pe ele vrea sa le reformeze;
scrie Principele pentru ca imprejurarile politice 1l solicita s-o faca,
iar nu pentru a ilustra o teorie. Daca totusi, la finele analizei
noastre, vom putea Tncerca sa aratam ca aceasta gandire politica
se incadreaza intr-o conceptie filosofica si ca ea are la baza o
anumita intelegere a eticului, va trebui sa precizam ca aceste
cadre de gandire mai largi Tn care o introducem, nu mai sunt ale
lui Machiavelli, ci ale gandirii filosofice a epocii lui. Conceptia
politica a Renasterii nu o gasim nici la Ficino, nici la Bruno; o
gasim Tnsa la Machiavelli, si 0 putem considera prin urmare drept
corolarul, pe acest plan al realului care este viata politica a
popoarelor, al speculatiei metafizice si etice a ganditorilor aceleiasi
epoci.
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Am indicat in felul acesta cele doua planuri in care se constituie
opera lui Machiavelli: ea apare sub impulsul faptelor politice ale
vremii si Tn vederea lamuririi lor printr-o actiune politica noua; dar
apare cuprinzand in ea substanta gandirii filosofice a timpului, a
conceptiei lui despre existenta si despre om.

Nascut la 3 mai 1469 la Florenta, Machiavelli si Tncepe cariera
politica, hotaratoare pentru opera lui, la varsta de douazeci si
noua de ani. Tmprejurarile politice 1l introduc atunci in miezul
vietii publice a Republicii. Situatia Florentei evoluase rapid si cu
multe framantari In ultimii ani. Tn aprilie 1492 murise Lorenzo
Magnificul, incheindu-se odata cu el epoca de glorie a Renasterii
florentine; curdnd tulburarile interne si razboaiele pentru
cucerirea lItaliei zdruncina viata orasului. Tn noiembrie 1494, Piero
de Medici, fratele si urmasul lui Lorenzo, nu voise si nu putuse sa
Tmpiedece Tnaintarea trupelor franceze ale lui Carol al Vlll-lea;
poporul Florentei cere atunci alungarea lui, si principatul este
Tnlocuit prin republica; in fruntea ei se ridica Tnsa un calugar,
Savonarola, ale carui cuvinte prevestisera venirea dusmanului si
nenorocirile patriei. Calugarul dominican guverneaza insa Florenta
prea putin; republica lui crestina se desface atunci cand, in mai
1498, el este ars pe rug in piata Signoriei. Vechea republica, aceea
care cu cateva decenii mai Tnainte se supusese autoritatii lui
Cosimo cel batran, parintele Medicilor, renaste, si in iunie acelasi
an, Machiavelli este numit Secretar Th a doua cancelarie a
Republicii, insarcinat fiind cu rezolvarea chestiunilor interne; o
luna mai tarziu i se incredinteaza in plus functia de Secretar al
Celor Zece, care cuprindea atributia rezolvarii afacerilor externe.
Machiavelli va fi reconfirmat in anul urmator si va pastra aceasta
indoita functie pana in noiembrie 1512 cand, odata cu caderea
Republicii si Tntoarcerea Medicilor, nu-i mai este Tngaduita nicio
activitate politica.

In acesti patrusprezece ani, Machiavelli a cunoscut pe oamenii
politici de seama ai epocii lui: papi, regi, imparati si principi;
contactul zilnic cu firele cele mai ascunse ale treburilor Statului i-
au ascutit Tntelegerea si i-au Tmbogéatit experienta oamenilor. Tn
cuprinsul acestei perioade, in care putem spune ca a adunat
materialul operelor lui viitoare, partea cea mai insemnata o au
ambasadele diverse la care a luat parte sau misiunile Tn care a fost
trimis singur. Tn calitatea sa de Secretar, Machiavelli nu era
niciodata ambasadorul oficial al Republicii; rolul lui era

— 4 —



intotdeauna numai acela de a pregati terenul pentru conversatiile
care trebuiau sa urmeze; el apare asadar ca un observator
nsarcinat cu relatarea situatiei, cu recunoasterea posibilitatilor de
tratative; observator de multe ori rau platit si deci neputand face
fata cheltuielilor care i se impuneau; nu intotdeauna bine vazut,
deoarece rolul de observator se prelungea uneori foarte mult fara
ca guvernul Republicii sa ia o hotarare si sa Tnceapa tratativele Tn
consecinta. Aproape fiecare an Tnseamna nsa pentru Machiavelli o
noua calatorie si un nou contact cu puternicii vremii. Tn iulie 1499
isi Indeplineste prima misiune pe langa Caterina Sforza, contesa
de Imola si Forli; in 1500 il gasim la Rouen, trimis la Ludovic al
Xll-lea spre a dezminti zvonurile care afirmau ca Florenta nu mai
este credincioasa aliantei ei cu Franta; iar Tn iunie 1502 1l gasim la
Urbino, Tn prima ambasada pe langa Cezar Borgia, care continua,
Tn octombrie acelasi an, cand Machiavelli ramane timp de patru
luni Tn jurul Ducelui de Valentinois, cum era numit de curand fiul
Papei Alexandru al Vl-lea. Tn anii urmatori Tntalnim actiunea
ntreprinsa de Machiavelli pentru alcatuirea unei armate proprii a
Florentei; in 1507, misiunea lui la Maximilian al Austriei 1l face sa
cunoasca Elvetia si sudul Tirolului.

Dar la finele lui 1512, evenimentele se precipita la Florenta. Liga
de la Cambrai, In care Franta se gasea alaturi de Papa si de
Spanioli, se desface; in locul ei si cu un scop opus, se constituie
Liga sfanta avand in frunte pe luliu Il care incepe, alaturi de
Spanioli, lupta hotarata impotriva armatelor lui Ludovic al Xll-lea.
Florenta fusese Tn toti acesti ultimi ani aliata Frantei, si aceasta
politica era hotarat sustinuta de Pier Soderini, conducatorul
Republicii. Gaston de Foix, comandantul trupelor franceze, castiga
Tn acest an, 1512, o mare victorie la Ravenna; o victorie fara efect
nsa, deoarece Tnvingatorul moare curand dupa aceea, si Elvetienii,
chemati in ajutor de Papa, reusesc sa regrupeze fortele si sa
refaca, mai puternic, Liga Sfanta. Succesul trece acum de partea
acesteia; armatele franceze se retrag, si unul dupa altul, orasele se
supun Papei. In august 1512, aceasti Tnaintare devine
amenintatoare pentru Florenta: ea avea de ales intre continuarea
politicii franceze sustinuta de guvernul republican in frunte cu
Soderini, sau alaturarea de Liga Sfanta care insemna totodata
revenirea Medicilor si deci pierderea din nou a libertatilor
republicane. Tn iunie 1512, Papa si aliatii sai se Intrunisera in
Congresul de la Mantova prin care hotarasera sa pedepseasca
Florenta pentru alianta ei cu Franta si sa-i impuna revenirea

— 5 —



Medicilor. Evenimentele se precipita Thsa in momentul Tn care
Spaniolii ataca si ocupa, printr-o actiune militara violenta, micul
oras Prato, situat la putini kilometri de Florenta; situatia apare
atunci cu totul pierduta pentru republicani; Pier Soderini este silit
sa fuga Tn primele zile ale lui septembrie 1512 si Medici reiau
guvernul Florentei. Politica franceza a Republicii nu reusise sa-i
asigure decat putini ani libertatea; prin revenirea Medicilor,
principatul se restabileste in toata puterea lui.

11 gasim pe Machiavelli in miezul acestor evenimente. Fuga lui
Soderini Tnsemna si pentru el pierderea functiei pe care o ocupa.
Dar pentru Machiavelli, ea nu este numai un mijloc de existenta,
ci un mod de viata; si atunci Tncearca sa ramana la locul sau, sa-si
implineasca, asadar, functia servind de data aceasta pe Medici.
Colegul sau, primul Secretar al Republicii, Virgilio Adriani
ramasese pe loc; dar Adriani nu era un om politic, ci un literat:
profesor la Studiul florentin, umanist cunoscut 1n cercul
Academiei platonice, elev al lui Cristoforo Landino, pentru el
functia de Secretar era numai un mijloc de existenta; apolitic, el a
ramas la locul sau deoarece noii conducatori ai Florentei nu
puteau sa vada in el pe omul vechii guvernari. Machiavelli
reprezinta Tnsa o directie si 0 personalitate; activitatea lui fusese
aceea a unui pasionat al politicii; el reprezenta ca atare spiritul
Republicii care cazuse. De aceea incercarile lui de a-si oferi
serviciile noii guvernari, nu reusesc; la 7 noiembrie 1512 este scos
din functie, iar la inceputul lui 1513 este implicat, pe nedrept
probabil, intr-o conspiratie urzita contra Medicilor, de catre Pietro
Paolo Boscoli si Agostino di Luca Capponi; cei doi fura decapitati;
iar partizanii lor, intre care fusese gasit si Machiavelli - numele
sau figura pe o lista, pus aici poate fara stirea lui Tntrucat se
presupunea ca trebuie sa fie si el un adversar al Medicilor — fura
inchisi. O scrisoare a lui Machiavelli va povesti, putin dupa aceea,
cum a fost supus torturii Tn celulele de la Bargello; a fost Tnsa
curand eliberat, cu prilejul amnistiei acordate la alegerea ca papa
a cardinalului Giovanni de Medici, devenit Leon al X-lea. Este Tnsa
obligat sa paraseasca Florenta; si astfel, Tn martie 1513 1l gasim
instalat Tn apropierea orasului, la St. Andrea in Percussina, Tntr-o
casa de tara ce-i apartinea. Dar anii cuprinsi intre aceasta
retragere fortata si reintrarea in viata publica, pentru scurt timp si
cu misiuni secundare, Tn 1525, alcatuiesc perioada cea mai
rodnica a vietii lui.

Tn 1513 incepuse Discursurile asupra primei decade a lui Tit-
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Liviu. Le Tntrerupe pentru a scrie, In acelasi an, Principele; in 1514
redacteaza Dialogul asupra limbii, Tn 1517 Capitoli si L’asino d’oro;
Tn 1520 termina Viata lui Castruccio Castraccani si Tn acelasi an i
se reprezinta Mandragola; tot atunci, Papa Clement al Vli-lea il
Tndeamna sa scrie Istoriile florentine pe care le va termina in 1525;
in sfarsit, gratie aceluiasi Papa, reintra in viata politica. 1l gasim n
cursul acestor ultimi doi ani de viata in diferite misiuni, nu de
prima importanta; Tn mai 1527 Tnsa, soarta Florentei se schimba
din nou; ,aful Romei” savarsit de trupele spaniole ale
Conetabilului de Bourbon are ca urmare izgonirea Medicilor;
Florenta redevine Republica. Machiavelli isi ofera si de data
aceasta serviciile noii guvernari, dar este refuzat; si moare putin
dupa aceea, n iunie 1527.

In fata acestei vieti a unui om de actiune care a devenit
teoretician in momentul Tn care i s-a luat orice posibilitate de a
mai lucra practic, intrebarea care se pune este aceea a
semnificatiei pe care a avut-o scrisul in existenta lui Machiavelli.
Ca a avut o cultura completa, nu se poate afirma cu certitudine;
un cronicar al vremii, Benedetto Varchi, il numeste Tn a sa Istorie a
Florentei: ,mai curadnd nu fara cunoasterea literelor, decat literat”.
Putem spune asadar ca avea cultura comuna a unui florentin al
epocii, fara a avea eruditia umanistilor; se crede ca nu cunostea
limba greaca, iar lecturile pe care le avea totusi din autorii greci
erau facute prin intermediul traducerilor latine. Ca era insa un
cititor pasionat al anticilor ne-o dovedeste cunoscuta scrisoare din
10 decembrie 1513, una dintre primele stiri pe care le avem despre
viata lui de exilat, Tn care povesteste prietenului Francesco Vettori
cum Tsi petrece ziua Tn singuratatea care i-a fost impusa. Si este pe
drept faimoasa aceasta scrisoare deoarece apare in ea indoita
figura a lui Machiavelli: este scriitorul curios de a-i cunoaste pe
oameni si petrecandu-si ore Tntregi in mijlocul celor mai simpli
dintre ei, Tntr-o carciuma, spre pilda; si este pe de alta parte,
istoricul si ganditorul politic care gaseste o desfatare In lectura
anticilor si in meditarea lor. Daca aceasta din urma trasatura 1l
apropie pe Machiavelli de bucuriile tuturor umanistilor vremii lui,
cea dintai 1l arata Tn linia marilor moralisti: caci ce altceva este
curiozitatea mereu vie a omului si analiza lui ascutitd Tn opera
istorica si politica a lui Machiavelli, decat pasiunea de a privi si de
a nota, de a surprinde relatii Tntre pasiuni si de a explica atitudini,
trasaturi care sunt tocmai caracteristice ale tipului moralist; o
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observatie marginita desigur mai mult la omul mediului sau si al
momentului sau istoric; o observatie cu finalitate hotarat politica,
dar nu mai putin o observatie atenta care nu arareori se constituie
n schitarea de adevarate portrete sau Tn formularea de maxime,
expresii predilecte ale scrisului de tip moralist.

Detaliile cuprinse Tn scrisoarea adresata lui Vettori ne
infatiseaza aceasta multilaterala curiozitate a lui Machiavelli. Se
scoala de dimineata ,odata cu soarele” si se duce la padurea unde
supravegheaza unele lucrari; Tsi petrece timpul alaturi de taietorii
de lemne si asculta vorbele si neintelegerile lor; ceva mai tarziu se
odihneste citind, Tn acelasi cadru rustic, din Dante sau Petrarca,
din Tibul si Ovidiu, ,poeti minori”, odihnitori, care 1i hranesc
visarea; in sfarsit se opreste la han ,nell’'osteria”; ,vorbesc cu cei
care trec pe aci, 1i Tntreb ce este nou prin satele lor, aud lucruri
felurite si observ gusturile si ideile diverse ale oamenilor”; iar dupa
amiaza tot aici revine: sta de vorba cu carciumarul, cu morarul si
cu macelarul, si se amuza privind jocurile lor. Dar seara, aceasta
frecventare a oamenilor vremii lui face loc apropierii altor oameni;
seara, Machiavelli dezbraca ,haina de toate zilele, plina de noroi” si
imbraca ,vestminte regesti si de curte”: astfel se apropie de
oamenii mari ai antichitatii si citeste istoria faptelor lor; ma
hranesc, scrie aici Machiavelli, ,cu acea hrana care singura este a
mea si pentru, care m-am nascut”; i se pare ca sta de vorba cu
acesti oameni, ,si timp de patru ore, scrie mai departe, nu simt
nici o oboseala, uit orice durere, nu ma mai tem de saracie,
moartea Nnu ma sperie; ma transport cu totul in ei”?...

Acesta a fost omul Machiavelli; si, Tn lumina acestei scrisori, Ti
putem judeca atitudinea Tn acele momente grele care au fost
pentru el imprejurarile caderii Republicii. Cand Pier Soderini a fost
silit sa renunte la conducerea Florentei si sa fuga, Machiavelli nu a
luptat impotriva celor care ii aduceau pe Medici Tn cetate; a lasat
ca evenimentele sa-si urmeze cursul, desi el fusese Tn mare parte
promotorul politicii franceze; si, putine zile dupa caderea lui
Soderini, se adresa Alfonsinei Strozzi, mama tanarului Lorenzo de
Medici, oferindu-si serviciile noilor stapanitori ai orasului. Un
comentator2 observa, explicAnd aceasta atitudine, ca pe

1 Lettera a Francesco Vettori, in N. Machiavelli, Opere, a cura di
Antonio Panella, v. |: Scritti storici e letterarii, letiere familiari;
Milano, Rizzoli (1938), p. 919.

2 A. Pernice, Machiavelli uomo d’azione e teorico del’azione,
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Machiavelli il intereseaza politica, nu oamenii; asadar voia sa
poata lucra mai departe in domeniul politicii florentine,
independent de oamenii care o0 conduceau; iTnseamna ca
Machiavelli nu a fost omul unui partid sau al unei politici si ca a
trecut brusc la atitudinea opusa; nu aceasta este linia vietii lui;
deoarece 1l pasioneaza cu adevarat actiunea politica in ea Tnsasi,
pentru jocul intereselor si al ambitiilor desfasurate si deci pentru
dezvaluirea omului in toata varietatea lui neasteptata; aceasta 1l
atrage. Si totusi, Machiavelli nu a voit sa ramana neaparat in
politica numai pentru atat. Dincolo de curiozitatea moralistului,
este preocuparea cetateanului Florentei, Tngrijorat de soarta patriei
lui tot mai mult amenintate de Tnaintarea dusmanilor si de poftele
careia 1i este expusa. Omul de actiune predomina in Machiavelli;
gandirea lui politica are o finalitate nationala; grija de soarta
Florentei 1i conduce lecturile istoriei vechi, Tn care cauta o
indrumare si 0 solutie; ceea ce Tnseamna ca opera lui este rodul
unei dorinte de actiune politica pe care el insusi nu o putea
infaptui, dar pe care o propunea ca model. Privita in cadrul acestei
vieti, opera lui Machiavelli apare asadar necesara. Daca el si-ar fi
continuat functia de Secretar al Republicii sau al Principatului,
scrisul nu i-ar mai fi fost o necesitate; inlaturat Tnsa din viata
publica, el trebuie sa scrie: mai Tntdi pentru a folosi bogatul
material de observatie pe care |-a adunat; pentru a continua apoi,
pe calea aceasta pe care el o socoteste tot atat de eficace ca si
actiunea, drumul unei politici care trebuia sa asigure o stabilitate
mai mare vietii statelor italiene si poate o stabilitate maxima prin
infaptuirea unirii lor. Tmprejurarile Tn care apare Principele
dovedesc tocmai acest Tndoit punct de plecare al scrisului lui
Machiavelli.

Opera apare mentionata pentru prima oara In aceeasi scrisoare
adresata lui Francesco Vettori: ,Si deoarece Dante spunea ca nu
exista stiintd daca nu pastrezi ceea ce ai auzit, mi-am Tnsemnat
cele ce am adunat din conversatia cu ei (cu scriitorii antici) si am
alcatuit un opuscul De Principatibus, in care adancesc cat mi-este
cu putinta gandurile mele asupra acestui subiect, discutand ce
este principatul, de céate feluri este, cum poate fi dobandit, cum se
pastreaza, de ce se pierde. Si daca v-au placut vreodata capriciile
mele, nici acesta nu va va displace; iar unui principe, si mai ales
unui principe nou, ar trebui sa-i fie binevenit; eu 1l adresez Mariei

introducere la Il Principe, Firenze, Rinascimento del libro, 1939, p. LX.
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Sale Giuliano. Filippo Casavecchi I-a vazut; va va putea rezuma in
parte si cartea in sine si discutiile pe care le-am avut cu el, desi
continui sa-lI Tmbogatesc si sa-l fac mai frumos”s.

Rezulta din aceste randuri ca opera a fost scrisa In ultimele luni
ale anului 1513; ea era terminata in Intregime Tn decembrie, data
scrisorii, dupa cum reiese din ultimele randuri, unde nu poate fi
vorba de indicarea unor adaosuri la text, ci de revederea stilului Tn
care fusese redactat. Printr-o analiza minutioasa, Federico Chabod
dovedeste intr-un studiu pretios, ca Machiavelli se refera ntr-
adevar la opera intreaga, terminata la acea data:4 corespondenta
scriitorului Tn tot cursul anului 1513 si mai ales Tntre iunie si
august, dovedeste o preocupare politica constanta si o nevoie de a
discuta cel putin in scris aceste lucruri; Principele a fost asadar
redactat cu necesitate In acest interval de timp, ca expresie al
acestui adevarat ,furor politicus”; iar scrisorile din primele luni ale
anului urmator, posterioare asadar datei la care se anunta
Principele, dovedesc o relaxare a preocuparii politice, semn ca
opera fusese incheiata.

Principele este asadar primul rod al singuratatii lui Machiavelli;
dar redactarea lui rapida se datoreaza si unor anumite imprejurari
externe. Tn vara aceluiasi an 1513 se precizeaza unele planuri
politice ale Medicilor, care ar fi trebuit sa duca la o schimbare
hotarata in soarta Italiei. Leon al X-lea, care apartinea acestei
familii, urmarea crearea unui stat alcatuit din provinciile centrale
ale Italiei; se vorbea in acest sens de Parma, Piacenza, Modena si
Reggio care s-ar fi unit cu Neapole; iar in fruntea noului Stat, Papa
I-ar fi ridicat pe Giuliano de Medici, urmand sa creeze un Stat
similar pentru nepotul acestuia, Lorenzo, caruia i s-ar fi dat
Florenta cu Siena si Piombino. Tn felul acesta, micile state italiene
ar fi fost Tnglobate Tn doua unitati mari care ar fi cuprins sudul si
centrul Italiei si ar fi format, alaturi de Statul papal, posesiuni de
fapt unite intre ele prin inrudirea conducatorilor lor. Se vorbea
insistent de aceste proiecte; si ele ii aminteau lui Machiavelli o alta

3 Letera a Franc. Vettori, cit., Tn Op.cit., p, 919.

4 Federico Cliabod, Sulla composizione de ,Il Principe” di N.
Machiavelli, In ,,Archivum Romamcium?”, iulie-sept. 1927, pp. 330 - 383.
Studiul este un raspuns lui F. Meinecke, autorul unor cercetari asupra
lui Machiavelli, Intre care Die lIdee der Staatsrdson, Berlin, 1924 si
traducator al Principelui (Der Furst und kleinere Schriften, Berlin, 1923),
care sustinea ca lucrarea anuntata lui Vettori nu cuprindea opera
Tntreaga, ci numai primele 11 capitole, celelalte 15 fiind scrise mai tarziu.



ncercare de infaptuire a unui plan asemanator, cu putini ani
Tnainte: Tncercarea papei Alexandru al VI-lea Borgia, care voia sa-si
intinda autoritatea asupra Tntregii Italii si care sustinea, In acest
scop, actiunea de cucerire a fiului sau Cezar. Machiavelli afla
asadar de proiectele lui Leon al X-lea; Tntrerupand atunci
redactarea Discursurilor, scrie in cateva luni acel opuscul care
trebuia sa fie un Manual al principelui nou, al celui care ar fi fost
primul conducator al Italiei unificate; iar Tn aratarea cailor de
urmat pentru realizarea acestui Stat care trebuia sa salveze tara
de poftele cuceritorilor straini, si care se impunea asadar mai mult
decat oricAnd Tn acest moment, Machiavelli Tsi aminteste de Cezar
Borgia pe care 1l cunoscuse de aproape si printr-un contact zilnic
Tn cursul ambasadelor sale; Tn 1502 mai ales, cand acesta atinsese
punctul culminant al puterii lui. Tot ceea ce Machiavelli putuse sa
adune Tn cursul acestei apropieri de Borgia, prin conversatiile
diplomatice avute si prin observarea atenta a politicii lui, 1i revenea
acum si se oferea ca substanta a doctrinei Principatului nou si
unitar. Caderea lui Cezar Borgia si moartea lui Tn 1507, Tntr-o
lupta oarecare, pe teritoriul spaniol, unde plecase luat prizonier,
Nnu putuse sa anuleze cu nimic semnificatia faptelor lui anterioare
si mai ales semnificatia nationala a cuceririlor lui; Cezar Borgia nu
reusise din cauza unor Tmprejurari externe cu totul Tntdmplatoare
si care Ti fusesera defavorabile: moartea prematura a tatalui sau,
n primul radnd, la data cand unirea micilor state era aproape
realizata, dar era prea proaspata spre a se mentine in fata unor
dusmani puternici; iar acestia s-au aratat de indata ce Alexandru
al Vl-lea a murit. Machiavelli Tsi dadea seama Tnsa ca acestea au
fost numai intdmplari exterioare; ca ceea ce asadar n-a reusit sa
realizeze Cezar Borgia, va reusi un altul, caruia soarta 1i va fi
favorabila pana in ultima clipa. Ideea Tnsasi a unirii statelor
italiene poate fi Tnsa Infaptuita; si ea se impune in acest moment
care este cel mai greu al Italiei. Tarii nu-i lipseste, scrie Machiavelli
n una din ultimele pagini ale Principelui, materia, ci numai forma:
ea poseda materia cea mai buna, caci poporul ei este viteaz; Ti
lipseste conducatorul, Principele. Pentru acesta scrie asadar

Machiavelli; cartea lui cuprinde reguli de actiune pentru
infaptuirea a ceea ce celalalt Tncercase si dusese numai pana la
mijloc...

Principele este asadar o carte Tnchinata cuiva, scrisa pentru
cineva anume. Machiavelli vorbeste Tn scrisoarea citata catre
Vettori, despre Giuliano de Medici; si tine sa-i inméaneze opusculul



pe care i I-a dedicat, sperand ca prin aceasta sa i se deschida din
nou cariera politica. Se descopera astfel dubla finalitate a
Principelui; scriindu-l, Machiavelli Tsi exprima preocuparea lui
politica constanta; dar dedicAndu-l lui Giuliano, incearca sa
adapteze figura Principelui, schitata Tn opuscul, realitatii politice
care i se oferea, si sa atinga pe aceasta cale si scopul care era
esential pentru el, reintrarea Tn viata politica. Daca Giuliano
Tnsusi, si mai putin Lorenzo, caruia la sfarsit 7i va fi inchinata
cartea, nu corespundeau Tn intregime figurii Principelui,
posibilitatile de actiune ale Medicilor erau Tn schimb foarte mari in
acest moment; prin prezenta lor atat la Roma céat si la Florenta, ei
stapaneau cu adevarat punctele strategice ale Italiei peninsulare,
si aveau deci posibilitatea de a Infaptui un stat unic. Termenii
magulitori din Epistola dedicatorie exprima speranta reala pe care
Machiavelli putea s-o aiba in actiunea lui Leon al X-lea si in rolul
ce i-ar fi fost dat lui Giuliano; iar versurile finale citate din
Petrarca indica vointa adanca a Tnfaptuirii unui ideal; Tntre acesti
termeni extremi se asaza aluzia cuprinsa Tn incheierea Epistolei,
ca expresie a ultimului factor ce a determinat scrierea Principelui:
speranta redobandirii vechii functii.

Caci inactivitatea si singuratatea rod sufletul scriitorului;
Machiavelli stie ca trebuie neaparat sa trimita acest opuscul lui
Gjuliano si poate stie ca pentru aceasta Il-a scris Tn deosebi; caci isi
da seama cat 1i este de necesara revenirea la Florenta: ,ma
consum, Ti scrie lui Vettori, si multa vreme nu mai pot sta, asa’s...
si Tsi da seama ca ar putea fi util, ca cei cincisprezece ani n slujba
Republicii l-au Tnvatat multe: ,oricine ar trebui sa fie bucuros,
scrie mai departe, sa se serveasca de cineva care si-a adunat
experienta pe cheltuiala altuia”; si cauta apoi sa convinga pe
Medici ca le va fi credincios; a fost intotdeauna astfel si nu va
putea trada nici acum: ,jar marturie a credintei si a cinstei mele
este saracia mea”. Dar Machiavelli nu reuseste; el ramane mai
departe in singuratatea de la St. Andrea Tn Percussina, continuand
sa scrie. Scopul imediat al Principelui raméanea astfel neimplinit; Tn
schimb, opusculul avea sa cunoasca o soarta dintre cele mai
neasteptate; scris in mod ocazional si Tn linia preocuparilor politice
ale unui florentin clarvazator al situatiei, volumul avea sa fie
socotit ca un manual de doctrina politica de valoare universala si

5 Lettera a Franc. Vettori, cit., Tn op.cit, p. 920.
6 |bid.



proslavit sau respins in consecinta.

Planul acestei scrieri, de mici proportii, este unitar; Machiavelli
trateaza mai intadi despre Principate Tn constituirea lor, prin
cucerirea anume de provincii noi sau prin formarea lor de la
Tnceput si in intregime ca Principate noi; aceasta prima parte
cuprinde noua capitole, iar urmatoarele trateaza problemele
diferite ce se pun unui stat: apararea si puterea de lupta; statele
eclesiastice care nu au nevoie de aparare; reformele interne care se
impun; in sfarsit calitatile unui Principe nou. Dar volumul pune
Tndeosebi in lumina rolul acestuia din urma; caci deasupra
Tmprejurarilor se ridica Principele capabil de a infaptui ceea ce este
mai greu; cartea corespunde astfel just titlului, intrucat nu
schiteaza forma unui stat ideal, ci figura Principelui desavarsit.
Caci pe acesta, Machiavelli 1l cunoscuse; figura inspiratoare este
Cezar Borgia, fara ca totusi semnificatia operei sa se epuizeze n
singur continutul acestei personalitati istorice.

Machiavelli si-a exprimat de mai multe ori admiratia pentru
Cezar Borgia; la data celor doua misiuni pe care le avusese pe
lAnga acesta, 1l cunoscuse n gloria lui cea mai mare; in 1503,
Borgia se intitula: Duce de Romagna, de Valentinois si Urbino,
Principe de Andria, Signior de Piombino, Gonfalonier si Capitan
general al Bisericii. Intr-o mica scriere din acelasi an: Del modo
tenuto dal Duca Valentino nel trattare i popoli della Valdichiana
ribellati, Machiavelli aducea un omagiu deschis metodelor politice
ale lui Borgia; in relatarea misiunii avute pe langa acesta, noteaza
aceasta trasatura a caracterului: ,Nu comunica niciodata niciun
lucru decat atunci cand 1l face, si 1l face atunci cand nevoia il
constrange”; intr-o scrisoare, Machiavelli marturiseste: ,Pe ducele
Valentino l-as imita oricAnd daca as fi principe nou”; in Principe nu
sovaie sa afirme hotarat ca exemplul cel mai bun de urmat, un
principe nou il va gasi Tn actiunea desfasurata de Borgia (cap. VII),
n sfarsit, in aceeasi relatare a misiunii avute pe langa el, schiteaza
acest portret al lui: ,Este un principe foarte stralucit si maret, si
atat de curajos Tn lupte Tncat nu exista nici o fapta, oricat de mare,
care sa nu i se para mica; si nu se opreste niciodata in cautarea
gloriei si in dobandirea de state noi, nici nu cunoaste oboseala sau
primejdia; ajunge intr-un loc Tnainte de a i se cunoaste plecarea in
locul pe care l-a parasit, si se face iubit de soldati; si-a ales
oamenii cei mai buni din Italia, iar aceste lucruri, la care se
adauga un noroc constant, il fac sa fie victorios si formidabil”.

Exemplul lui Borgia este desigur faptul care explica pecetea



specifica pe care timpurile au pus-o operei lui Machiavelli;
judecata aspra pe care posteritatea a rostit-o despre actiunile
acestui condotier, s-a rasfrant in mod firesc si asupra Principelui.
Credem ca putem observa Tnsa aceasta: Machiavelli propune nu
un exemplu oarecare, ci un tip de Principe; caci modul de actiune
al acestui conducator dorit de Machiavelli descopera o anumita
intelegere a existentei, o anumita pozitie fatda de ea. Nu Cezar
Borgia ca atare este asadar exemplul Principelui, ci tipul uman pe
care el 1l reprezinta, asadar linia de viata care se desprinde din
modul lui de actiune: si dupa cum aceasta depaseste linia de viata
a unui om oarecare, tot astfel figura Principelui cuprinde pe aceea
a lui Cezar Borgia, dar nu o epuizeaza: o contine ca exemplu al
unei linii de existenta ce-si dovedeste semnificatia ei deplina
numai atunci cand este in Tntregimea ei realizata.

Figura Principelui se lamureste asadar numai Tn intregul acestei
conceptii care constituie o Tntelegere a omului si a existentei in
perspectiva politicului. Tntr-o scrisoare lui Vettori, Machiavelli scrie
ca nu se pricepe la nimic altceva decat la chestiunile care privesc
statul: numai despre Stat stie sa discute?; iar politica este singura
lui hrana, adevarata lui vocatie: ,,quel cibo che solum e mio e che
io naqui per lui”8. Pe om asadar, 1l considera numai sub aceasta
specie a politicului, Tn desfasurarea actiunilor lui Tn acest mod de
existenta. Analiza diferitelor opere, si Tndeosebi a Discursurilor, ne
permite sa descoperim liniile mari ale acestei conceptii unitare
despre existenta si despre om sub specia politicului, si sa
patrundem astfel mai just Tntelesul Principelui.

Gasim la baza gandirii lui Machiavelli constatarea rautatii
esentiale a omului. n poemul L’asino d’oro, Tntalnim aceasta
observatie: ,Un porc nu face rau altuia, si un cerb altui cerb;
singur omul 7l omoara pe celalalt, 1l rastigneste si Tl nimiceste”. Tn
Discursuri, aceeasi constatare este atenuata: ,Si cum natura
oamenilor este ambitioasa si banuitoare...”10, spune Machiavelli,
pentru a adauga Tn Principe (cap. XVII) ca oamenii sunt ingrati,
schimbatori, ascunsi, fricosi, doritori de céastig; aceste Tnsusiri
trebuie sa le cunoasca principele atunci cand 1i guverneaza si se

7 Scris, din 9 aprilie 1513, in op. cit., p, 911.

8 Lettera a Franc. Vettori, in op. cit., p. 919.

9 L’asino d’oro, VIII Tn op. cit., p. 849.

10 Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio, I, 29 Tn Tutte le
opere, cit., v. Il, 1939, p. 174.
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Tntreaba daca este mai bine sa le castige iubirea sau sa le impuna
frica; de asemenea cel care se ridica pentru prima oara Tn fruntea
unui Stat, trebuie sa aiba ca punct de plecare aceeasi constiinta
clara a naturii omului: ,Dupa cum dovedesc toti cei care discuta
asupra vietii Tn societate, scrie Machiavelli in Discursuri, si anume
n prima Carte, si dupa cum marturiseste orice istorie care contine
exemple multe de acest fel, este necesar ca cel care organizeaza o
republica si Ti alcatuieste legile sa-i presupuna pe toti oamenii rai
si sa socoteasca dinainte ca ei Isi vor arata rautatea sufletului lor
ori de cate ori vor avea prilejul liber sa o faca; oamenii nu fac
niciodata binele, decat daca sunt constransi de nevoie”l,
Conceptia lui Machiavelli se va constitui avand la Tnceputul ei
acest simt precis al realitatii umane; pe care totusi o va vedea si Tn
posibilitatile ei de inaltare deasupra rautatii si egoismului initial.
Constatarea acestei naturi a panului, duce insa la o anumita
intelegere a istoriei. Omul Tn substanta Ilui spirituala, nu
evolueaza; studiul istoriei este pentru Machiavelli prilejul de a
verifica mereu aceleasi trasaturi esentiale ale sufletului omenesc.
Istoria 1i apare plina de Tnvataminte tocmai pentru ca omenirea
este mereu aceeasi, nu 1n faptele ei materiale, dar Tn semnificatia
lor, asadar Tn spiritul pe care 1l dezvaluie. Prefata la Cartea | a
Discursurilor afirma tocmai aceasta eternitate a naturii oamenilor,
deducand de aici Tndemnul si posibilitatea imitarii trecutului;
Machiavelli se mira de cei care nu folosesc istoria ca un izvor de
exemple si de Tnvataminte, ,ca si cum cerul, soarele, elementele,
oamenii s-ar fi schimbat ca miscare, ordine si putere, fata de ceea
ce erau Tn antichitate”1?; iar Tn, alta pagina a aceleiasi opere gasim:
L.deoarece oamenii... s-au nascut, au trait si au murit intotdeauna
in acelasi fel”13. Conceptia istoriei ca tezaur de exemple pentru
actiunea politica prezenta se explica asadar prin pesimismul initial
al ganditorului; in multe pagini, istoria apare aratata astfel,
misiunea istoricului fiind prin urmare aceea de a lumina trecutul
dar de a indica totodata drumurile viitorului: ,In asa fel ca este
usor pentru cel care considera atent faptele trecute, sa prevada, in
orice Stat, pe cele viitoare, si sa intrebuinteze acele Tmbunatatiri
care au fost folosite si de cei vechi”!4; iar mai departe, tot atat de

11 |dem, I, 3, Tn op.cit., pp. 113-114.

12 |dem, Proemio la Cartea I, in op.cit., p. 102.
13 |dem, I, 11, ibid., p. 140.

14 1dem, I, 39, ibid., p. 196.



clar: ,Oamenii intelepti obisnuiesc sa spuna, si nu din intamplare
sau fara motiv, ca cine vrea sa stie ce va fi, trebuie sa considere ce
a fost... Aceasta deoarece faptele sunt savarsite de oameni, iar
acestia au avut intotdeauna aceleasi pasiuni, astfel ca ele vor avea
Cu necesitate aceleasi efecte”15.

Daca aceasta intelegere a istoriei este cea a epocii, pentru care
omul, etern Tn pasiunile lui, nu este dependent de loc nici de timp,
ea ne intereseaza Tnsa si intr-un alt sens care ne permite sa ducem
mai departe aceasti schitd a gandirii lui Machiavelli. Intr-adevar,
constatarea ca istoria constituie exemplul faptelor prezente, duce
mai departe la aratarea rolului istoricului: el este singurul om care
poate orienta popoarele pe drumul cel bun, deoarece el singur are
acea cunoastere a trecutului care este asemenea unei experiente a
prezentului; sa nu uitam ca exemplele lui Machiavelli, exemple
care ilustreaza un principiu de metoda politica, sunt luate
intotdeauna din istoria veche si din cea moderna, reactiile
oamenilor aparand aceleasi; astfel ca se pare Tntr-adevar ca
intdmplarea prezenta nu a facut decat sa imite faptul istoric antic.
Dar daca istoria este astfel un tezaur de Tntelepciune si de
nvatatura, iar daca rolul istoricului este de a indica drumul
actiunii Tn prezent; daca este adevarat ca ,istoria este maestra
actiunilor noastre™6 rezulta de aici sensul Tnalt omenesc al
scrisului lui Machiavelli: pe om 1l socoteste rau si neschimbat in
rautatea lui de-a lungul veacurilor; dar aceasta nu inseamna o
conceptie pasiva a societatii si a sensului istoriei; caci rautatea
esentiala ca si egoismul sau simpla nevoie de aparare care au dus
la constituirea societatilor omenesti apar totusi depasite; iar omul,
desi acelasi Tn natura lui substantiala, se Tnalta totusi, prin viata
sociala Tnsasi, la cunoasterea valorilor, la principiile etice: astfel,
daca prima grupare a oamenilor Tntr-o unitate sociala a avut drept
scop numai o aparare mai eficace Tmpotriva primejdiilor, viata
colectiva a produs Tnsa totodata, prin ea insasi, o prima forma a
constiintei etice, anume: ,cunoasterea lucrurilor cinstite si bune,
cunoasterea justitiei”17. Prin viata sociala, omul se ridica asadar pe
aceasta treapta superioara in care, renuntand la pofta stapanirii
imediate, recunoaste si dreptul celuilalt la posesiune; el nu mai

15 |[dem, lllI, 43, ibid., p. 461.

16 Del mod di traitare i popoli della Valdichiana ribellati, Tn Tutte
le opere, cit., v. Il, p. 677.

17 Discorsi, I, 2, Tn op.cit., p. 109.



este asadar omul total egoist aratat la Tnceput: existenta n
societate a dat o prima finalitate extra-individuala actiunilor lui; si
aceasta ne Tngaduie sa vedem Tn gandirea lui Machiavelli drumul
deschis spre cuprinderea idealului. Daca ,datoria omului de bine”
sau a istoricului, putem spune, este ca ,,acel bine pe care vitregia
timpurilor si a soartei nu si-a Thgaduit sa-I faci tu insuti, sa-l arati
nsa altora, astfel ca, multi avand aceasta posibilitate, unii dintre
ei, mai iubiti de ceruri, sa-l poata savarsi’l8, Tnseamna ca
preocuparea constanta a lui Machiavelli este aceea a binelui sau,
mai exact, a mai binelui pe care-l comporta viata in societate, a
realizarii asadar cat mai eficiente a posibilitatilor de bine pe care
omul si existenta lui sociala le cuprind. Pasiunea politica nu este
deci la Machiavelli numai o gratuitd curiozitate a dezvoltarii
inteligentei si faptei omenesti; ea este, dincolo de un pesimism
initial, speranta si vointa unei ameliorari a existentei omului. Daca
el este, prin pasiunile lui, acelasi in toate timpurile, datoria
istoricului si posibilitatea care numai lui 7i este data este aceea de
a arata cum, pe acest fond initial de interese si de egoism, poate sa
apara totusi mai binele: mai binele in sensul actiunii mai eficace,
al reusitei ei mai certe, si totodata in sensul unei mai desavarsite
organizari a conducerii statelor si deci a acelei existente sociale
prin care omul se Tnalta deasupra egoismului initial. Punctul de
vedere etic lipseste in primele doua etape ale acestei Tnlantuiri de
concepte; el este insa prezent in a treia: Tntr-adevar, daca
progresul apare Tn primul rdnd numai ca reusita mai precisa sau
ca realizare a unei grupari sociale mai stranse, aceasta din urma
la rdndul ei contine posibilitati de viata Tn linia eticului: deoarece
numai n existenta sociala omul cunoaste binele, adica actiunea in
vederea aproapelui; Tn masura deci In care pierderea egoismului
initial Tnseamna un progres etic, putem afirma ca exista in
gandirea lui Machiavelli si o perspectiva a eticului.

Ca binele patriei este scopul intregului scris al lui Machiavelli si
ca acesta este totodata scopul spre care trebuie sa tinda orice
actiune omeneasca, rezulta dintr-o serie de pagini ale operelor lui.
Astfel, Tn Discursul asupra reformarii Statului Florentei, gasim
aceste randuri interesante in care binele facut patriei apare pe
treapta cea mai Tinalta a valorilor morale: ,Eu cred, scrie
Machiavelli, ca onoarea cea mai mare pe care o pot avea oamenii
este aceea pe care Tn mod firesc le-o da patria lor: cred ca binele

18 |dem, Proemio la Cartea Il, Tn op.cit., p. 246.
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cel mai mare pe care 1l putem face si cel mai placut lui Dumnezeu,
este acela pe care il facem patriei”!9; punand, mai departe, pe
creatorii de state si pe legiuitori imediat dupa zei, asadar pe
treapta cea mai Tnalta la care se poate ridica omul, Machiavelli
indica scopul cel mai de pret spre care trebuie sa tinda actiunea
omeneasca; iar un exemplu gasim in Istoriile florentine unde ni se
vorbeste despre cei asa numiti ,opt sfinti” pe care poporul i-a
chemat astfel deoarece, desi luasera averile bisericilor, Tsi
inchinasera Tnsa viata intreaga patriei: ,intr-atat acei cetateni
pretuiau atunci mai mult patria decéat sufletul”20. Actiunea omului
este asadar cu atat mai buna cu cat ea urmareste mai mult binele
comun: ,deoarece nu binele particular, ci binele comun este acela
care face gloria cetatilor™i; iar in alta pagina a aceluiasi text,
Machiavelli va spune ca propria lui activitate, el a desfasurat-o
intotdeauna pentru binele patriei: ,indemnat de acea dorinta
naturala pe care am avut-o Tntotdeauna, de a savarsi fara nicio
sovaire acele lucruri care cred ca aduc un bine comun
fiecaruia...”22; in sfarsit, inceputul Dialogului asupra limbii este tot
un elogiu al patriei: aratdnd ca omul nu are in viata lui o datorie
mai mare decat binele patriei Tntrucat ea ne da ceea ce avem mai
bun, Machiavelli, spune: ,Si Tntr-adevar acela care prin sufletul si
prin actiunile sale se arata dusman al patriei, merita pe drept sa
fie numit paricid, chiar daca aceasta patrie i-ar fi facut un rau”zs3.
lata cum iubirea patriei apare Tn aceasta gandire drept idealul cel
mai Tnalt; definindu-I, Machiavelli defineste treapta cea mai de sus
pe care o poate atinge spiritul omenesc: ,a voi sa fii de folos nu tie,
ci binelui comun; nu urmasilor tai singuri, ci Patriei comune”.
Odata precizat acest punct, in jurul lui se constituie Tn mare
parte asa numitul machiavelism; si privit astfel, el pierde dintr-
odata pecetea pe care diversele epoci i I-au aplicat. Caci daca in ele
insele, mijloacele de actiune recomandate de Machiavelli apar Tntr-
adevar condamnabile, ele isi gasesc insa de la inceput o justificare
daca le consideram iTn acest intreg al gandirii lui. Punctele

19 Discorso sopra 1l riformare lo sfato di Firenze, in Tutte le opere,
cit., v. Il, p. 747.

20 |storie florentine, Tn op.cit., v. |, p. 186.

21 Discorsi, 11, 2, Tn op.cit., v. I, p. 252.

22 |dem, Proemio la Cartea Il, ibid., p. 101.

23 Discorso o Dialogo interne alla nostra lingua, in op.cit, v. I, p.
713.



dezvoltate pana aici constituie fundamentul unei conceptii care Tsi
afirma eticitatea prin inaltarea binelui comun la rangul de valoare
suprema a omului; urmeaza ca seria mijloacelor necesare pentru
atingerea binelui comun sau pentru pastrarea lui, participa la:
valoarea lui: ,machiavelismul” se justifica asadar Tn numele binelui
comun.

Pentru apararea Patriei, orice mijloc este bun, iar razboiul nu
cunoaste reguli atunci cand este in joc binele ei. Tn Istoriile
florentine, Machiavelli povesteste cum Rinaldo degli Albizzi s-a
adresat ducelui Milanului cerandu-i ajutorul pentru lupta lui de
eliberare a Florentei; Tn argumentele pe care le aduce pentru a
obtine acest ajutor, Rinaldo spune: ,Nici un om bun nu va dojeni
vreodata pe acela care Tncearca sa-si apere patria oricare ar fi
modul in care o apara”24; iar Tn Discursuri gasim o afirmatie
asemanatoare pretioasa pentru caracterul absolut al iubirii care se
cuvine patriei: titlul cap. 41 al Cartii Il este el insusi lamuritor:
»,Ca patria trebuie aparata sau prin josnicie sau prin glorie; si Tn
orice fel, ea este bine aparata...”; iar mai departe, cuvintele sunt
tot atat de limpezi: ,acest lucru trebuie tinut Tn seama si observat
de orice cetatean care trebuie sa ia o hotarare pentru patria lui:
deoarece cand este vorba de salvarea singura a patriei, nu trebuie
sa mai existe nici o consideratiune cu privire la ceea ce este milos
sau crud, laudabil sau josnic; ci dimpotriva, lasand la o parte orice
alt punct de vedere, trebuie urmata hotararea care poate sa
salveze patria si sa-i pastreze libertatea™5. Acest principiu al
apararii patriei in numele ei numai si cu riscul de a calca regula
morala comuna, Tnseamna ca binele patriei este el Tnsusi criteriul
cel mai just al moralului; este bine ceea ce este folositor patriei,
deoarece numai Tn cuprinsul ei omul dobandeste plinatatea
umanitatii lui; si cum libertatea este la randul ei bunul cel mai
adevarat al patriei, apararea acestei libertati este pentru
Machiavelli datoria cea mai Tnalta: ,sunt drepte numai acele
razboaie care sunt necesare”6, gasim Tn Istoriile florentine, ca o
confirmare a ridicarii binelui comun la treapta cea mai Tnalta a
eticului.

Sunt juste asadar toate mijloacele pentru apararea patriei: si
iata schitdndu-se aici primele puncte ale ,machiavelismului”. n

24 |storie florentine, V, 8, Tn op.cit., v. |, p. 291.
25 Discorsi, I, 41, Sn op.cit., v. I, pp. 459-460.
26 |storie florentine, V, 8, Tn op.cit., v. |, p. 292.



Discorsi, se afirma ca folosirea Tnselatoriei intr-o actiune oarecare
este ceva uréat, ,totusi Tn manuirea razboiului ea este demna de
lauda si glorioasa...”?7; si tot aici, vorbind despre uciderea lui
Remus de catre Romulus, Machiavelli afirma acelasi principiu:
nimeni nu-l va putea acuza pe ucigas daca va considera ca
actiunea lui a fost savarsita spre a intemeia un stat; si adauga
acest principiu care apare firesc in dezvoltarea gandirii lui: ,Este
necesar desigur ca, daca fapta insasi il acuza, efectul ei sa-I
scuze”28, Exemplele din Principe sunt Tnsa si mai categorice: in
cap. VIII, Machiavelli vorbeste despre o cruzime care poate fi
numita buna, intrucat este necesara si se exercita numai atat timp
cat este necesara; Tn cap. XVIIl, unde se pune intrebarea daca
principele trebuie sau nu sa-si tina cuvantul, i se recomanda sa se
comporte in felul leului si al vulpii, deoarece numai aceste cai Ti
permit sa fie puternic; sa nu se teama asadar de renumele
cruzimii, spune Machiavelli Tn cap. XVII, daca aceasta 1i ajuta sa
stapaneasca poporul; deoarece le va face oamenilor numai bine,
ntrucat autoritatea lui Tmpiedicand tulburarile si conflictele, va
asigura tuturor o viata linistita Tn cadrul societatii; si stim ca
numai Tn cuprinsul acesteia omul este, pentru Machiavelli, cu
adevarat om. Un principe sa aiba asadar drept scop numai
pastrarea si marirea statului; iar mijloacele folosite vor fi bune in
masura Tn care vor implini acest scop; sa nu se teama asadar,
scrie Machiavelli si in cap. XV, de invinuirile ce i s-ar aduce;
actiunea lui se justifica prin rezultatul ei; cu atat mai mult cu cat
acesta nu este numai binele individual al Principelui, ci in primul
rand binele comun.

Pentru a intelege asadar amoralismul pe care il atinge la un
moment dat gandirea lui Machiavelli, trebuie sa avem mereu
prezent punctul ei de plecare, si anume considerarea vietii n
societate drept bunul cel mai Tnalt al omului, si deci necesitatea
pastrarii prin orice mijloc a posibilitatilor acestei vieti in formele ei
desavarsite, dintre care cea dintai este libertatea patriei. Si vom
intelege mai bine in acest punct gandirea lui Machiavelli daca vom
tine seama si de toate imprejurarile politice ale momentului, si
anume primejdiile care amenintau libertatea Florentei si razboiul
continuu intre toate statele Italiei; orice mijloc parea asadar
justificat daca el ar fi Tnsemnat o remediere a acestei sfasieri

27 Discorsi, I, 40, Tn op.cit., v. I, p. 458.
28 |dem I, 9, ibid., p. 131.



reciproce; pasiunea pe care o tradeaza Tn fiecare pagina gandirea
lui Machiavelli este pasiunea si durerea aceluia care cunoaste
toata rautatea vremurilor si cauta neaparat o salvare.

Paginile in care Machiavelli acuza religia si Biserica se lamuresc
la r&dndul lor numai Tn linia acestei Tnlantuiri logice. Daca
afirmarea ca orice mijloc este bun cand e vorba de apararea
patriei, constituie primul aspect al machiavelismului, denuntarea
puterii Bisericii este un al doilea aspect, explicabil in primul rand
prin situatia speciala a statelor italiene si dovedind Tnca odata
preocuparea constanta a binelui patriei. Caci Machiavelli nu se
sfieste sa arate adevaratul sens al Papalitatii Tn acest moment si sa
indice primejdia pe care ea o0 inseamna pentru libertatea si unirea
Italiei.

Atitudinea lui Machiavelli fata de religie si de Biserica Romei
este complexa dar logica Tn aspectele ei diferite. Simtul sau critic
foarte ascutit il face mai Tntai adversar al oricarui fanatism
religios; de aici ironia cuprinsa in prima scrisoare cunoscuta a lui
Machiavelli si referitoare la predicile lui Savonarola; de aici alte
aluzii usor ironice la acelasi, spre exemplu, Tn Discursuri,
observatia ca poporul Florentei, care nu pare a fi nici ignorant, nici
prost, s-a lasat totusi convins ca fratele Girolamo Savonarola
vorbeste cu Dumnezeu29; este just ca Machiavelli adauga imediat,
Cu intentie de scuza, ca nu-i revine lui sa-l judece pe Savonarola,
deoarece ,despre un astfel de om nu trebuie sa vorbim decéat cu
respect”.

Adversar al fanatismului, Machiavelli pretuieste Tnsa puterea
credintei si institutia Bisericii Tn organizarea Statului. Rolul religiei
in stat este un punct insemnat al gandirii lui: vorbind despre
Numa Pompiliu, observa ca organizarea pe care a dat-o religiei a
fost mijlocul cel mai bun pentru civilizarea sau pentru indulcirea
moravurilor poporului sau. Religia este in plus mijlocul cel mai
sigur pentru a Tntari autoritatea legilor: ,Si Tntr-adevar, observa
Machiavelli, nu a existat niciodata un legiuitor al poporului care sa
nu recurga la Dumnezeu; legile nu ar fi altfel acceptate... Deoarece
acolo unde lipseste teama de Dumnezeu, statul trebuie sa cada
sau sa se sustina prin teama fata de principe, ceea ce ar Tnlocui
lipsa religiei...”30. Mentinerea ceremoniilor cultului este asadar
necesara intrucat ele servesc spre a arata autoritatea divina a

29 |dem, 1, 11, ibid., p. 140.
30 |dem, I, 11, ibid., p. 138.



legilor.

Putem observa usor natura acestei conceptii cu totul laice a
religiei: Machiavelli nu discuta adevarul ei Tn sine, intrucat pe el
nu-l preocupa problema adevarului ci numai aceea a vietii sociale
celei mai desavarsit organizate; in cuprinsul acestei preocupari
Tnsa, religia 1i apare asa cum ea a fost utilizata de principi si de
stapanitori ai popoarelor, si el recunoaste folosul acestui mod de
ntelegere a credintei.

Daca religia este Tnsa valorificata Tn primul rand Tn semnificatia
ei politica, aceasta nu exclude totusi la un moment dat expresia
unei Tntelegeri mai proprii a religiei Tn cuprinsul gandirii lui
Machiavelli. Tntr-o paginad destul de neasteptatd, intitulata
Jndemn la cainta”, gasim exprimata o adevarata credinta:
Dumnezeu este aratat drept creator al universului Tn alcatuirea lui
admirabila; iar exaltarea acestei perfectiuni care are drept centru
pe om, pentru care totul a fost facut, este aproape o pagina lirica,
pretioasa pentru indicarea religiozitatii lui Machiavelli: ,Ganditi-va,
scrie el, ca toate lucrurile facute si create sunt facute si create spre
binele omului”; si adauga, Tn spiritul propriu al Renasterii care
exalta frumusetea universului In care 1l vede pe Dumnezeu: ,,...sa
ridicam ochii spre cer si sa consideram frumusetea acelor lucruri
pe care le vedem... Asadar totul este creat spre onoarea si binele
omului, iar omul singur este creat spre binele si onoarea lui
Dumnezeu”si,

Aceasta pagina precizeaza desigur semnificatia indoita a religiei
in gandirea lui Machiavelli: ea este mijloc de guvernare a
popoarelor prin institutia Bisericii; dar ea exprima totodata
admiratia proprie Renasterii in fata armoniei admirabile a
universului; ca si contemporanii sai, Machiavelli vede 1n
Dumnezeu pe fauritorul acestei alcatuiri desavarsite. Putem spune
asadar ca scriitorul nu este nici Tn acest punct strain spiritului
umanist al vremii. Machiavelli cunoaste sentimentul divinului, dar
la aceasta se adauga, ca un rezultat al preocuparilor lui de filosof
al politicului, cealalta intelegere a religiei ca mijloc de guvernare, si
se adauga in sfarsit, un al treilea punct: rolul recunoscut Bisericii
Romei Tn conducerea destinelor Italiei. Aici preocuparea politica
domina; iar Tnvinuirea adusa papalitatii pentru ambitiile ei politice
decurge desigur din aceeasi iubire a patriei si din aceeasi vointa a
salvarii ei, esentiale gandirii lui Machiavelli.

31 Esortaziono alla penitenza, Tn op.cit., v. |, p. 174.
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El constata urmatoarele: catolicismul nu mai are nici o
autoritate Tn Italia; exemplele rele ale curtii papale au facut sa
dispara orice sentiment religios; in plus, si aici Machiavelli indica
faptul care cel mai mult 1l preocupa, ,Biserica a tinut si tine acest
stat divizat. Si Tntr-adevar, nici un stat n-a fost vreodata unit sau
fericit daca nu s-a supus cu totul ascultarii unui guvern de
republica sau unui principe, cum s-a intamplat in Franta si Tn
Spania. lar cauza pentru care Italia nu este in aceeasi situatie si
nu are o republica sau un principe care s-o guverneze, este numai
Biserica”32. Aceasta acuzatie grava adusa papalitatii, Machiavelli o
explica astfel in continuarea randurilor citate: Biserica nu a fost,
prin autoritatea ei temporala, niciodata atat de puternica incat sa
ocupe intreaga ltalie si sa fie in fruntea ei; dar nu a fost nici atat
de slaba incat sa nu lupte impotriva acelui principe care ar fi
devenit prea puternic si ar fi amenintat astfel independenta
diverselor statulete. Biserica asadar nu a putut sa realizeze unirea
Italiei, iar cand aceasta ar fi fost posibila, a Tmpiedecat-o.
Machiavelli acuza hotarat intreaga politica a papilor; in Istoriile
florentine spune ca ambitiile acestora si vointa lor de a apara
credinta au provocat razboaie nenumarate in Italia, si-l aminteste
pe Nicolae al lll-lea care a luptat numai pentru gloria lui, sub
aparenta luptei pentru marirea Bisericii33; in Discursuri Tnsa,
acuzatia se Tndreapta Tmpotriva consecintei celei mai grave a
puterii temporale a papilor, si astfel regasim prezenta, si n
discutia problemei Bisericii, aceeasi preocupare esentiala a lui
Machiavelli: salvarea Italiei.

Discutia Tn jurul religiei si a puterii Romei are asadar in esenta
acest rol de a atrage atentia asupra unuia dintre obstacolele cele
mai mari pe care le intAmpina o unire a statelor italiene. Dupa ce a
aratat Tnsa aceasta cauza a nenorocirilor patriei lui, Machiavelli va
arata mijloacele totusi ale unei remedieri a situatiei; si, Tn primul
rdnd este vorba de organizarea armatelor nationale. Istoricul
florentin a fost dintre cei dintai care au aratat primejdia trupelor
mercenare; cap. Xl din Principe, unde se discuta necesitatea
armatelor nationale, cuprinde exemple elocvente de tradari si
uzurpari savarsite de capitanii de mercenari: un Sforza care se
face stapan asupra Milanului dupa ce a fost condotier Tn serviciul
acestui stat, sau un Carmagnola care tradeaza interesele Venetiei

32 Discorsi, I, 12, in op.cit., v. Il, pp. 142-143.
33 Istorie fiorentine, e, 23, Tn op.cit., v. |, pp. 83-84.



n slujba careia lupta, sunt pentru Machiavelli cazuri recente si
semnificative. Tn Discursuri, problema este reluata: ,Principilor de
astazi si republicilor moderne care nu au soldati proprii pentru
aparare si pentru atac, trebuie sa le fie rusine de ele insesi”34; iar
n Introducerea la Arta razboiului, Machiavelli arata legatura
strAnsa care exista Tntre viata societatilor si organizarea lor
militara, si conclude: ,caci toate artele care se organizeaza intr-o
societate pentru binele comun al oamenilor, toate oranduirile ei
pentru ca oamenii sa se teama de autoritatea legii si de
Dumnezeu, toate ar fi zadarnice daca nu s-ar pregati apararea
lor”3s. Armatele nationale 1i apar asadar necesare Tn numele
aceleiasi valori a vietii sociale care trebuie neaparat mentinuta si
aparata Tntrucat ea este, cum am vazut, factorul civilizator al
omului. Cunoastem straduintele personale ale lui Machiavelli
pentru alcatuirea unei asemenea armate; stim ca, de acord cu
Soderini, el realizeaza la finele lui decembrie 1505 prima armata a
Florentei, organizata dupa modelul celor elvetiene vestite la
aceasta data; el singur strabatuse intreaga Toscana spre a recruta
soldati, iar Tn februarie 1506 avea loc la Florenta prima defilare a
celor 400 de oameni pe care reusise sa-i stranga; Tn acelasi an se
alcatuieste o lege a Militiei citadine care pune Tn fruntea primei
armate pe cei Noua ofiteri ai organizatiei si Militiei florentine.
Machiavelli realizeaza toate acestea prin vointa lui de a crea
neaparat un Tnceput Tn acest sens; si aceasta apare ca singura
realizare concreta — singura de asemenea care intra in posibilitatile
lui — Tn vederea acelei salvari a Italiei care este gandul central al
actiunii si al scrisului lui. Este adevarat ca aceasta prima armata
pe care a alcatuit-o nu s-a dezvoltat ci s-a desfacut curand; mai
ales ca, obligata sa lupte la Pisa, in 1509, nu s-a achitat prea
glorios de aceasta prima proba pe care a trebuit s-o treaca.
Machiavelli urmarea Tnsa sa apropie pe calea aceasta Italia de
celelalte tari, sa-i dea asadar posibilitatile de lupta care dusesera
la crearea unui stat francez si a unui stat spaniol, ambele unitare
si independente.

Caci acestea sunt modelele, acesta este tipul de stat pe care
Machiavelli vrea sa-l vada realizat pentru propria lui tara. Ca si in
Principe (cap. XIX), vorbeste si Tn Discursuri despre buna
organizare a celor doua state aratate, ambele monarhii absolute

34 Discorsi, I, 21, in op.cit., v. Il, p. 163.
35 Dell’arte della guerra, in op.cit. v. Il. p. 473.
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care se impuneau prin ordinea si buna lor stare interna ca si prin
siguranta externa, pe care Machiavelli nu putea sa nu le compare
cu framantarile continue ale statelor italiene: ,Nu se vad aci, scrie
Machiavelli, atatea tulburari cate se nasc in lItalia Tn fiecare zi”, si
adauga, indicand astfel tipul de organizatie politica desavarsita la
acea data, anume monarhia ereditara si statul national unit: caci
aceste tari, scrie el, au ambele ,un rege care le mentine unite”...
Preferinta pe care la un moment dat Machiavelli o exprima pentru
forma de guvernare republicana3s se explica prin cultura lui
clasica, in timp ce realitatea politica a momentului Ti arata limpede
eficacitatea monarhiei. Sederile repetate si destul de Tndelungate Tn
Franta, Tn cursul misiunilor pe care le avusese aici pe langa
Ludovic al Xll-lea, 1i Tngaduisera sa-si dea seama de binefacerile
unei autoritati centrale si mai ales ale unei succesiuni regulate la
tron; astfel Tn Ritratto di cose di Francia el arata soliditatea
tronului francez care a realizat unitatea tarii infrangdnd puterea
diversilor feudali, ,potenti baroni” si impunandu-si autoritatea
asupra lor37. Lunga experienta a lucrurilor politice pe care si-0
castigase Tn cursul anilor de misiuni diverse, si pe care o
mentioneaza Tn Epistola dedicatorie a Discursurilor3g, 1i Tngaduie
acum nu numai sa arate cauzele nenorocirilor Italiei, dar sa indice
de asemenea forma de stat pe care ea ar trebui s-o realizeze: o
monarhie ereditara spre a Tmpiedeca ridicarea tuturor ambitiilor; si
o monarhie absoluta spre a realiza unitatea Italiei si a Infrange
orice putere feudala; iar ambele pentru a asigura tarii ordinea si
domnia legilor, pentru a pune capat tulburarilor si nesigurantei.
Gasim in Istoriile florentine o pagina pretioasa care marturiseste
aceasta apreciere a ordinii si legalitatii drept bunul cel mai pretios
al unui stat; Machiavelli aminteste cuvintele rostite de Cosimo cel
Batrén la intoarcerea sa la Florenta: ,voi socoti intotdeauna, spune
acesta, ca nu este bine sa traiesti Intr-o cetate in care legile pot
mai putin decat oamenii, deoarece acea patrie trebuie s-o dorim, in
care putem sa ne bucuram in siguranta si de bunuri si de prieteni,
iar nu aceea Tn care ele ne pot fi luate cu usurinta...”3°. Idealul

36 Discorsi, Il, 2, si Dell'arte della guerra, II.

37 Ritratto di cose di Francia, Tn op.cit., v. I, pp. 739- 40.

38 Deoarece Tn Discursuri am exprimat ceea ce stiu si ceea ce am
Tnvatat prin practica indelungata si prin invatatura continua pe care am
scos-o din lucrurile lumii” (Discorsi, Dedicatia, in op. cit., v. I, p. 99).

39 Istorie fiorentine 1V, 33, in op.cit., v. I, p. 279.



politic al lui Machiavelli se precizeaza asadar limpede in contrast
cu situatia politica tulbure si nesigura a propriei tari; iar o pagina
din Arta razboiului precizeaza mai departe idealul pe care trebuie
sa-l urmareasca un om de stat pentru binele poporului sau: el
trebuie sa cinsteasca si sa rasplateasca virtutea, sa nu
dispretuiasca saracia, sa respecte legile disciplinei militare, sa-i
faca pe toti supusii sai sa se iubeasca unii pe altii, sa traiasca
nedivizati Tn partide, sa pretuiasca mai putin ceea ce este de
interes particular de cat ceea ce este de interes public...”40,

Tn aceasta aratare a idealului politic si social al unui stat,
Machiavelli descopera desigur substanta adevarata a gandirii lui:
metodele ,machiavelice” si figura Principelui apar in cazul acesta
numai drept cai de atingere a unei prime Tnjghebari solide a
statului; dar dezvoltarea lui ulterioara si forma de viata pe care
trebuie s-o realizeze va fi aceea schitata Tn cuvintele citate mai sus:
ideal al unui stat in care binele comun este scopul unic.

Machiavelli a aratat pana aici forma de stat pe care propria lui
patrie ar fi trebuit s-o realizeze; a indicat cateva din obstacolele
care se Tmpotrivesc acestei realizari si a sugerat unele mijloace
pentru Tnlaturarea lor. Dincolo de aceasta prima parte pozitiva a
gandirii lui, putem desprinde insa din diferitele opere o serie de
concepte a caror inlantuire constituie o conceptie cuprinzatoare a
sensului existentei si a rolului ce-i revine omului Tn desfasurarea
faptelor vietii lui. Daca firul pe care I-am urmarit pana acum a fost
acela al ideii nationale dominante in gandirea lui Machiavelli, si
daca am putut arata, ca punct culminant al ei, schita formei de
stat si a guvernarii ideale, ceea ce Tncercam mai departe este
aratarea liniilor principale in care se constituie conceptia filosofica
a acestui ganditor. Punand actiunea pe treapta cea mai Tnalta a
modurilor existentei omenesti, Machiavelli grupeaza Tn jurul ei o
serie de concepte care alcatuiesc o gandire etica si totodata indica
drumul de realizare a idealului politic schitat pana aci.

Intr-o pagina a Discursurilor gasim o comparatie interesanta
intre antici si moderni; observand ca popoarele vechi au iubit si au
aparat cu mai multa energie libertatea lor, in timp ce modernii se
arata slabi, Machiavelli afirma ca aceasta deosebire decurge din
educatia diferita a celor doua epoci; educatie care la randul ei
decurge din religiile diferite. Religia crestina, scrie Machiavelli, ne-

40 Dell’arte della guerra, in op.cit., v. I, p. 480.
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a aratat ,adevarul si calea adevarata”; dar in felul acesta ea ne-a
facut sa pretuim mai putin lumea aceasta; si pe cand religia antica
proslaveste pe marii razboinici, noi am socotit sfinti ,mai curand
pe cei umili si iubitori ai contemplatiei, decéat pe cei activi’41.

Comparatia este dintre cele mai pretioase deoarece ea cuprinde
un elogiu al antichitatii pentru valoarea pe care aceasta o
recunoaste actiunii; caci, daca religia crestina iubeste curajul, ea 1l
iubeste ca putere de suferinta, iar nu ca putere de actiune; ceea ce
a avut drept urmare o scadere a fortei Tn lume, popoarele
ramanand Tn voia acelor stapanitori care stiu ca nu vor intampina
Tmpotrivire intr-o lume convinsa ca fericirea poate fi atinsa numai
dincolo de ceea ce este pamantesc. Machiavelli nu acuza
crestinismul Tn sine, ci gresita interpretare care i s-a dat; caci
josnicia oamenilor, spune el, l-a inteles nu ca energie, ci ca
Lotium”:  caci daca am considera-o (religia crestina) asa cum ne
ngaduie slavirea si apararea patriei, am vedea ca ea ne cere s-0
iubim si s-0 onoram pe aceasta si sa ne pregatim astfel incat sa
putem s-0 aparam”2. Am socotit pretioasa aceasta pagina
deoarece ea ne arata valoarea actiunii in gandirea lui Machiavelli si
ne ingaduie sa grupam in jurul ei acele concepte care constituie
gandirea lui etica, Tn stransa legatura cu gandirea filosofica a
epocii.

O alta pagina a Discursurilor care schiteaza o ierarhie a valorilor
este pretioasa din acelasi punct de vedere. Machiavelli pune pe
treapta cea mai Tnalta pe intemeietorii religiilor; urmeaza creatorii
de state, apoi cuceritorii; Tn sfarsit, scriitorii43. Ni se pare ca aceste
trepte de valori se Tnsira Tn lumina unui anumit criteriu, acela al
actiunii; Tntemeietorul unei religii ca si creatorul de stat si soldatul
sunt oameni de actiune; iar pe treapta cea mai de jos este omul
cartii. Machiavelli pune asadar Tn fruntea valorilor fapta creatoare;
si am putea preciza: fapta creatoare de viata civila, de viata
sociala, de ceea ce constituie asadar ,utilitatea si gloria neamului
omenesc”.

La baza acestei pretuiri a actiunii, ca mod al comportarii
omului, gasim insa o intelegere In acelasi sens a existentei Tnsasi
si a desfasurarii istoriei. Ca si ceilalti ganditori ai epocii lui, ca si
Bruno sau Campanella, Machiavelli vede lumea sub specia

41 Discorsi, I, 2, in op.cit., v. I, p. 254.
42 |dem, Il, 2, ibid., id.
43 |dem, I, 10, ibid., pp. 133-134.

— 27 —



miscarii. Introducerea la Cartea a ll-a Discursurilor este instructiva
Tn acest sens: Machiavelli constata ritmul constant al unei
ascensiuni si coborari in cursul istoriei; constata evolutia
neincetata a imprejurarilor intr-o crestere si descrestere a lor
necesara: ,ucrurile lumii fiind Tntotdeauna Tn miscare, ele sau
urca sau coboara”44.

Daca natura omului este aceeasi — Machiavelli nu se contrazice
Tn acest punct, — imprejurarile si moravurile au Tnfatisari deosebite
si sunt intr-o transformare continua; miscarea drept substanta
Tnsasi a naturii existentei ne apare astfel drept primul concept al
acestei intelegeri a lumii sub specia actiunii. Tot Tn Discursuri,
Machiavelli spune, amintind de aproape randurile ultim citate:
~Dar toate lucrurile oamenilor fiind Tn miscare si ele neputand sta
pe loc, este necesar sa urce si sa coboare”5; iar Tntr-o pagina a
Istoriilor florentine conceptul este tot atat de caracteristic prezent:
-Deoarece natura nu 1ngaduie lucrurilor omenesti sa se
opreasca...”s. In toate aceste pagini, ideea neincetatei miscarii
apare spre a explica ritmul alternativ ascendent si descendent al
istoriei: caci, observa Machiavelli, o situatie odata ajunsa la
perfectiunea ei, nemaiputand sa se dezvolte Tn sensul desavarsirii
sau al ascensiunii, trebuie sa decada sau sa coboare; dupa cum
caderea sau coruptia odata ajunsa la limita ei extrema, trebuie sa
reia drumul urcusului. Istoria prezinta acest curs mereu variat
tocmai pentru ca nu ii este ingaduita starea pe loc: ,deoarece, scrie
Machiavelli in aceeasi pagina a Istoriilor florentine, ,energia
creatoare produce linistea, linistea produce inactivitatea, aceasta
produce dezordinea, dezordinea produce ruina; dar tot astfel din
ruind se naste ordinea, din ordine energia creatoare, din aceasta
gloria si fericirea”. Este ideea ritmului etern al istoriei, pe care o
gasim ilustrata si intr-un vers din L’asino d’oro: ,Energia creatoare
da pace tarilor, iar din pace urmeaza inactiunea: iar inactiunea
pustieste tarile si orasele™’. Intreaga istorie este asadar aceasta
dezvoltare necesara, a raului din bine si apoi a binelui din rau,
Tntrucat unul este intotdeauna cauza celuilalt; iar acest ritm
necesar face ca nimic in lumea aceasta ,sa poata sta pe loc”.

Dar miscarea este mai departe prezenta Tn forma dorintei si a

44 |dem, Proemio la Cartea Il, ibidem, p. 244.
45 |dem, I, 6, ibidem, p. 123.

46 |storie fiorentine V, 1, in op.cit., v. |, p. 280.
47 | ’asino d’oro, V, In op.cit., v. |, p. 835.



efortului  continuu care constituie esenta vietii spiritului
individual. Poftele omului nu-si pot gasi niciodata Tmplinirea lor
ultima, deoarece 1i este dat de natura ,sa poata si sa vrea sa
doreasca orice lucru, dar ii este dat de soartd sa poata obtine
numai putin din aceasta; urmeaza de aici neincetat o nemultumire
Tn spiritul omului si un dezgust al lucrurilor pe care le poseds;
ceea ce 1l face sa vorbeasca de rau prezentul, sa laude trecutul si
sa doreasca viitorul™s. Dar recunoasterea acestei incapacitati
umane de a atinge multumirea deplina Tnseamna ridicarea
efortului si deci a actiunii, la treapta valorii celei mai Tnalte; caci ea
Tnseamna Tncercarea continua de a dobandi acel viitor mereu dorit;
faptul ca omul este neincetat nemultumit si traieste continuu n
viitor, faptul ca dorintele lui odata Tmplinite genereaza alte dorinte
intr-o cursa continua a efortului de a le realiza, Tnseamna prezenta
unei nelinisti permanente Tn spiritul omenesc: ,,Caci... oamenii se
satura cu binele si sufera cand sunt Tn nenorocire”, scrie
Machiavelli4?; prin aceasta miscarea apare ca fundament al vietii
spiritului Tntrucat Tnseamna nemultumirea lui constanta, deci
efortul neincetat spre un viitor dorit numai atata timp céat este
astfel, dar indiferent Tn momentul Tnh care a fost atins. Machiavelli
vede pretutindeni prezenta acestei esentiale si tragice nemultumiri
care 1l Tmpinge pe om mereu spre altceva ca spre o solutie ultima,
pentru ca, aceasta odata atinsa, din nou golul si nemultumirea sa-
I Timpinga mai departe. El constata astfel ca oamenii nu lupta
numai din necesitate, dar si din ambitie; am spune, interpretand
mai bine cuvantul Tn lumina randurilor care urmeaza, din
nemultumirea si nazuinta constanta spre altceva, sau din vointa
de a atinge o tinta ultima pe care o concepem dar nu ne este dat s-
o dobandim. Aceasta distanta continua intre infinitul dorintelor
omenesti si putinul care-i este Tngaduit sa-l1 atinga, constituie
impulsul miscarii continue a existentei omenesti: ,natura i-a creat
pe oameni Tn asa fel incat pot sa doreasca orice si nu pot sa obtina
orice: astfel ca dorinta fiind intotdeauna mai mare decéat puterea
dobandirii, rezulta de aici nemultumirea de ceea ce posedam si
putina bucurie, fata de aceasta posesiune”so,

Dezvoltarea Tnsa mai departe a acestei conceptii duce la
constituirea unei gandiri etice. Daca miscarea si nazuinta

48 Discorsi, Proemio la Cartea Il, in op.cit., v. I, p. 246.
49 |dem, Il, 21, ibidem, p. 414.
50 |dem, I, 37, ibidem, p. 190.



continua, daca efortul asadar este fundamentul existentei
omenesti, Tnseamna ca singura actiunea este mijlocul de a incerca
dobandirea multumirii; ea nu va putea da desigur niciodata
multumirea ultima, deoarece nu va atinge niciodata capatul
dorintei; ea este totusi modul prin excelenta al existentei omenesti
Tntrucéat aceasta este dorinta continua.

Dar actiunea adevarata exprima sensul dorintei mereu prezente
prin aceea ca este actiunea cea mai directa si mai hotarata; numai
0 asemenea actiune poate sa izbucneasca din nazuinta mereu
prezenta Tn spirit. Actiunea adevarata nu admite asadar incercarea
cailor de mijloc sau sovaielile; daca ea se lasa influentata de
acestea, nu mai este actiune, ci mod incidental de comportare care
nu exprima substanta spiritului. Tn Discursuri ca si In alte texte
aceasta condamnare a nehotararii si a cailor de mijloc apare
insotiti de exemple luate din istorie. Tn Principe, Machiavelli
condamna pe cel care ramane neutru si nu se aliaza hotaréat cu
nimeni (cap. XXI); vorbind despre republicile slabe, scrie ca ceea ce
acestea au mai rau este faptul ca sunt nehotaratesi; iar despre
hotaréri Tnsasi, scrie ca cele mai primejdioase nu sunt cele tarzii,
ci cele ambiguis2. Condamnarea nehotarérii si a cailor de mijloc
poate fi usor Tnteleasa Tn intregul gandirii dezvoltate pana aci,
intrucat ea apare ca o confirmare a valorii superioare a actiunii:
hotararea directa si rapida confirma caracterul de necesitate al
actiunii, o arata cu drept cuvant izvorata din efortul constant spre
dobandirea multumirii.

Aceasta capacitate de actiune directda nu apare insa la toti
oamenii; ea este rezervata numai celor mai buni, si ca atare este
pentru Machiavelli semnul umanitatii celei mai adevarate; el
condamna asadar nehotararea celor mai multi si, ca o forma a ei,
condamna si nehotararea atitudinilor de mijloc ale oamenilor in
raporturile lor: ,,deoarece oamenii nu stiu sa fie in mod onorabil rai
sau desavarsit de buni... ei nu stiu sa fie nici cu totul rai, nici cu
totul buni”s3. Ceea ce el cere omului, este asadar ca Tn orice
judecata, in orice actiune sau atitudine, ,,sa evite cu totul calea, de
mijloc care e primejdioasa’s4.

Astfel se integreaza Tn aceasta Tntelegere a lumii sub specia

51 |dem, I, 38, ibidem, p. 195.
52 |dem II, 15, ibidem, p. 286.
53 |dem, I, 27, ibidem, p. 171, 177.
54 |dem, Il, 23, ibidem, p. 318.



actiunii acele principii de conducere pe care le gasim ndeosebi Tn
Principe si care constituie asa numitul ,machiavelism”; deoarece
evitarea cailor de mijloc este recomandata principelui si Tn
comportarea lui fata de supusi; si aceeasi actiune hotarata, si deci
neimpiedicata de niciun scrupul, Machiavelli o cere oricarui
conducator de armate si de stat; daca scopul existentei este
actiunea eficace, Tntrucat ea singura este incercarea de a atinge
linistea spiritului, Tnseamna ca exprimam cu adevarat umanitatea
noastra — adica nazuinta constanta — numai Tn masura in care
linia actiunii pe care o desfasuram este dreapta si neintrerupta.

Se desprinde de aici si un alt concept care face parte din seria
condamnatelor metode machiavelice: este acela al savarsirii
actiunii Tn momentul cel mai prielnic posibilitatii ei de reusita.
Machiavelli vorbeste adeseori de virtutea ,ocaziei” Tn reusita
actiunilor noastre, si de adaptarea necesara a acesteia la modul
timpului Tn care o savarsim. Tn Principe el compara ocazia cu o
materie careia vointa omului 7i impune forma pe care o vrea; ocazia
sau Intdmplarea n sine apare asadar goala de semnificatie atata
timp cat actiunea noastra nu o valorifica; am putea spune ca in
acest moment se descopera punctul de legatura al gandirii lui
Machiavelli cu gandirea Renasterii: care il pune pe om Tn centrul
lumii, creator aproape al ei, intrucét el transforma faptele goale de
sens Tn moduri eficace ale actiunii lui; creator absolut el nu este:
dar foloseste o materie data, si o foloseste Tn acord cu ea Tnsasi; Tn
masura Tn care aceasta ii reuseste, Tnseamna ca a stiut sa
foloseasca ,ocazia”. Tn multe pagini ale Discursurilor gasim aratat
ca este necesara o adaptare constanta a actiunii la timp: ,...dar
acela se Tnsala mai putin si are o soarta prospera, care Tsi
potriveste, cum am spus, modul sau de actiune cu timpul...”s5; si
greseste acela care, desi timpurile se schimba, foloseste tot
aceleasi cai de actiune care l-au dus odata la reusita: ,de unde se
intdmpla ca soarta unui om se schimba deoarece se schimba
timpurile, iar el nu-si schimba modurile de actiune”sé; In cap. XXV
al Principelui, se spune de asemenea ca este fericit acela care stie
sa se comporte in acord cu felul timpurilor, intelegand ocazia care
i se ofera; iar Intr-o scrisoare adresata lui Soderini gasim: ,,...si
fericit este acela care Tsi potriveste felul sau de a proceda, cu

55 |[dem, IlI, 9, ibidem, p. 385-86.
56 |dem, ibidem, p. 387.



timpul”s7.

Putem intelege si acest punct al gandirii lui Machiavelli Tn
lumina acelei conceptii a valorii actiunii pe care am aratat-o pana
aici. Eficacitatea actiunii rezulta din acordarea ei cu timpul; iar
aceasta acordare trebuie s-o cautam, verificand Tn felul acesta Thca
odata necesitatea actiunii. Daca miscarea si impulsul continuu
spre actiune sunt trasaturile existentei omenesti, ele apar afirmate
deplin atat Tn actiunea hotarata si directa, cat si Tn actiunea care
se adapteaza posibilitatilor momentului, deoarece ea este impinsa
de necesitatea neaparata a reusitei. In masura in care este actiune
hotarata, deci autentica pentru ca necesara, ea este totodata si
actiune adaptata timpului Tntrucat Tn acest fel posibilitatile ei de
reusita sunt mai multe. Machiavelli aminteste tocmai aceasta
nsusire a lui Cezar Borgia: atat el cat si tatal sau ,erau
cunoscatori ai ocaziei si stiau s-o foloseasca foarte bine”ss.

Legatura stransa Tintre necesitatea si eficacitatea actiunii
caracterizeaza la randul ei acest concept; amintim randurile citate
din Discursuri in care se spune ca orice razboi este just daca este
necesar; orice actiune asadar se justifica, independent de alte
criterii, atunci cadnd ea se produce cu necesitate; deoarece
necesitatea la randul ei nu este, putem spune, decat semnul
intensitatii cu care omul nazuieste mereu spre altceva, semnul
asadar al adevaratei lui umanitati.

Dar versurile unuia dintre Capitole descopera in modul cel mai
interesant adancimea acestui concept al ocaziei si intareste
putinta interpretarii lui Tn sensul unei filosofii a actiunii: ocazia
apare figurata aici in chipul unei femei cu fata acoperita de parul
lung si despletit, caci nimeni nu trebuie s-o cunoasca atunci cand
se apropie; Tn urma ei vine Cainta; cel care nu stie sa intampine
ocazia va ramane cu cainta: ,Chi non sa prender me, costei
ritiene”, spune Tn ultimul vers Ocazia5®.

Aceasta alaturare a celor doua figuri simbolizand doua atitudini
extreme este pretioasa: am spune ca, in gandirea lui Machiavelli,
omul care nu foloseste ocazia, savarseste pacatul cel mai grav, al
neglijentei sau al non-prezentei; Cainta cu care raméane cand a
lasat sa treaca Ocazia este tocmai semnul ca a pacatuit In acest

57 Scrisoarea 9, Tn op.cit., v. Il, p. 781.

58 Del modo di trattare i popoli della Valdichiana ribellati, din
op.cit., v. I, p. 679.

59 Capitoli: Dell occasione, in op.cit., v. |, p. 869.



sens; neglijenta Thsa poate sa apara drept un pacat in primul rand
intr-o etica a actiunii, Tn care criteriul valorii este numai fapta si
eficacitatea ei.

In Principe gasim mai departe un punct nou pentru conturarea
acestei conceptii, si anume ideea liberului arbitru.

Afirmand ca actiunea si reusita noastra se datoreaza Tn parte
ocaziei dar Tn aceeasi masura liberei noastre initiative (cap. XXV),
Machiavelli precizeaza sensul acestui activism: Tmprejurarile
externe, lumea sau natura ne ofera ocazia; ele ne cer Tn schimb
participarea la radndul nostru prin hotararea actiunii potrivite
ocaziei ce s-a oferit. Este mai bine sa fii indraznet decéat prudent,
scrie Machiavelli Tn capitolul citat al Principelui, deoarece soarta
este femeie si pentru a o domina trebuie sa fii energic: s-o bati si s-
o lovesti. Sa lupti asadar neincetat si sa veghezi mereu spre a
stapani faptele exterioare; o lupta continua pare astfel angajata
intre om si natura: actiunea lui trebuie sa domine faptele naturii,
din ele sa extraga ceea ce este bine pentru el, sa le plamadeasca
asadar materia goala de sens In creatie umana, in fapta utila. Tn
felul acesta liberul arbitru implineste actiunea, si savarsirea ei
confirma acea prezenta constanta a spiritului care Tnseamna
anxietatea lui continua; cainta si pacatul neglijentei sunt
Tnlaturate prin aceasta actiune care se dovedeste ca necesara prin
aceea ca este rapida si hotarata si nu se conformeaza decat
principiului necesitatii ei interne.

Francesco Ercole observa intr-o serie de studii asupra lui
Machiavelli ca Tn gandirea acestuia intelectul este inferior vointeiso;
observatia lui se confirma, credem, prin paginile precedente. ntr-
adevar, de la punerea miscarii drept fundament al existentei si al
desfasurarii istoriei, pana la aratarea nazuintei si efortului
continuu spre actiune ca proprii spiritului omenesc, si pana la
indicarea in sfarsit a valorii ocaziei prin care se dovedeste
necesitatea actiunii, dezvoltarile cuprinse Tn aceste pagini au
urmarit inchegarea unei filosofii a actiunii drept conceptie proprie
al lui Machiavelli. Aratasem 1n paginile precedente acestei
dezvoltari ca preocuparea constanta a ganditorului a fost salvarea
Italiei prin crearea unui stat unitar Tn forma unei monarhii
ereditare si absolute; iar raspunsul la Tntrebarea cum s-ar putea
infaptui aceasta, ne-a aparut in dezvoltarea acestui Tnteles al

60 Francesco Ercole, La politica di Machiavelli, Roma,. A.R.E., 1926,
p. 6.
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actiunii ca valoare suprema. Mai departe Tnsa, aceasta conceptie
isi gaseste expresia Tn cariera unui om: a lui Cezar Borgia.
Principele, care, intr-o serie de capitole aminteste actiunea
intreprinsa de acesta pentru cucerirea statelor italiene si pentru
crearea unui stat unitar, este asadar cartea care expune in linii
mari o actiune militara pe care o ITncadreaza Insa intr-o conceptie a
actiunii omenesti. ,Principele” este Cezar Borgia numai pana la un
punct: atata timp cat reuseste; Tn momentul Tn care raméne
singur, fara ajutorul tatalui sau, si savarseste greseala de a nu
folosi ocazia ce i se oferea, de a realiza alegerea unui Papa favorabil
intereselor lui, el nu mai este Principele cerut de Machiavelli;
deoarece viata lui nu a urmat pana la capat principiul actiunii
continue si necesare, al folosirii constante a ocaziei prin atentia
neincetata la ceea ce 1i ofera desfasurarea faptelor. Conceptul de
LVirtu” care apare redat in traducere prin ,actiune eficace” sau prin
.energie”’, intra astfel ca ultim termen constitutiv al acestei
conceptii activiste. Calitatea dominanta a Principelui este aceasta
LVirtd”, si ea Tnseamna tocmai stiinta actiunii eficace, adica a
actiunii rapide si hotarate, neincetate si necesare; a actiunii
asadar care se desfasoara prin propria ei necesitate si care de
aceea nu are nevoie sa tina seama de niciun punct de vedere
exterior ei. Amoralitatea actiunii machiavelice se justifica asadar Tn
cazul acesta prin necesitatea si deci libertatea cu care se produce
actiunea autentica: cel care actioneaza rapid si conform ocaziei nu
se mai intreaba daca ea este sau nu potrivita unui principiu etic;
ea este buna Tn masura Tn care este necesara, in masura asadar n
care se integreaza Tn desfasurarea efortului si nazuintei continue a
spiritului omenesc.

Soarta atat de variata a Principelui deriva dintr-o intelegere
partiala a lui si dintr-o considerare a principiilor pe care le
cuprinde Tn afara timpului Tn care au fost enuntate. Am aratat ca
momentul politic al lui Machiavelli este acela al unor tulburari
care amenintau nu numai independenta Florentei, dar a statelor
italiene Tnsesi; o actiune de aparare si apoi de Tntarire aparea deci
acum mai mult decat oricand necesara. In ce priveste Tnsa
infaptuirea acestui stat unit si puternic, Machiavelli gandea Tn
linia timpului sau; si ridicarea actiunii la rangul de valoare
suprema, ca si aratarea actiunii necesare ca deplin justificata erau
puncte de vedere ce se Tnlantuiau Tn linia acestei gandiri.
Machiavelli duce la consecintele lui practice extreme conceptul
superioritatii actiunii; si vorbind de actiunea politica o justifica
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prin singurul criteriu al necesitatii ei interne care este, in cazul
acesta, salvarea patriei lui. Ceea ce se impunea si se justifica
asadar Tn acel moment si in cadrul acelei gandiri, a fost socotit
Tnsa ca principiu de actiune etern valabil; istoria soartei Principelui
este ecoul acestei Intelegeri a lui.

Contemporanii chiar l-au judecat partial. Principele a fost
considerat numai drept un mijloc de a capta bunavointa Medicilor,
si condamnat ca atare de cei care erau impotriva domniei acestora.
Autoritatea reinnoita a Papilor odata cu miscarea de Contra-
Reforma, duce de asemenea la 0 aspra judecata a operei; ea devine
obiectul de ura a iezuitilor care 1l numesc pe autor, pe care-l ard In
efigie: ,diabolicarum cogitationum faber optimus, cacodaemo is
auxiliator”sl, Introdus Tn Franta de Caterina de Medici, devine
lectura favorita a Curtii ei, si Tntdmpina, cum era firesc,
adversitatea Tndarjita a cercurilor protestante: pentru acesti
oameni care vedeau in credinta esenta vietii, religia nu putea fi, ca
pentru Machiavelli, un simplu mijloc de guvernare; si, adversari ai
Caterinei, ei distrugeau prin critica Principelui, principiile Tnsasi
care conduceau actiunea acestei regine. Pentru Cristina de Suedia,
Principele este o carte interesanta; iar adnotarile ei pe marginea
unei traduceri franceze a textului, aparuta la Amsterdam in 1683,
sunt, nu arareori, admirative; critica cea mai aspra a opusculului
se Tnregistreaza Tnsa in epoca iluminismului: vestita Réfutation du
Prince de Machiavel, scrisa de Frederic al ll-lea Tn tineretea sa si
publicata in 1741 de Voltaire, cu titlul: L’Antimachiavel (a la Haye,
Van Duren, 1741) si fara nume de autor, este cartea tipica pentru
spiritul despotului luminat; si totusi, in cadrul iluminismului,
ntdlnim si un admirator al lui Machiavelli: Rousseau admira
Principele pentru ca gaseste in paginile lui un elogiu al republicii si
o recunoastere a rolului poporului; caci in cap. IX se arata ca un
principe trebuie sa pastreze dragostea supusilor sai si pentru
aceasta sa-i ia sub ocrotirea sa pe cei mici aparandu-i impotriva
celor mari; in cap. XIX se spune ca el va fi ferit de conjuratii daca
va fi iubit de popor; iar in cap. XX formula este mai pretioasa: cea
mai buna fortareata care poate exista pentru un principe este,
spune Machiavelli, aceea de a nu fi urat de popor.

Tn liniile acestei istorii a sortii lui Machiavelli, putem indica, fara

61 Pasquale Villari, Niccold Machiavelli e i suei tempi, quarta
edizione postuma, a cura di M. Scherillo, Milano, Hoepli, 1927, v. I, p.
175.



sa istovim nicidecum materia, si cateva puncte ale unei istorii a
soartii lui Tn cultura romaneasca. Incercand si o consideram
paralel cu dezvoltarea ei Tn cultura apuseana, putem lua ca punct
de plecare o aplicare a principiilor machiavelice, asemanatoare
aceleia pe care ne-o ofera actiunea politica amintita a Caterinei de
Medici; si putem cita in acest sens uciderea domnitorului Mihai de
catre Basta. Micul studiu al lui Nicolae lorga: Basta si Mihai
Viteazul Tn care se relateaza Tmprejurarile mortii domnitorului, Tl
arata pe Basta ca actionand conform principiilor lui Machiavelli, si
afirma ca acest condotier ar fi citit opera istoricului florentins2.
Intalnim mai departe un comentariu iluminist al Principelui:
sunt adnotarile cunoscute ale lui Nicolae Mavrocordat pe marginea
unei editii italiene a operelor lui Machiavellis3. Contemporan al
marilor despoti luminati ai secolului, domnitorul fanariot
dezaproba principiile si metodele de actiune recomandate, Tn
numele spiritului generos al epocii sale. Intr-adevar aceste
adnotari sunt expresia interesanta a acestui spirit: Machiavelli este
numit ,scelerato (sic) Maestro della Politica”, iar calificativul revine
atunci cand sunt caracterizate drept ,scelerate” metodele
recomandate unui principe nou indemnat sa distruga pe toti
coboratorii principelui trecut, sau atunci cand se observa ca
actiunile lui Cezar Borgia pe care Machiavelli, rezumandu-le, le
lauda intr-un capitol, vor fi imitate numai ,de catre scelerati”.
Mavrocordat se arata totusi Tntr-un punct de acord cu Machiavelli,
si este vorba tocmai de una din acele pagini care l-au interesat si
pe Rousseau si i-au castigat admiratia indemnandu-l sa apere pe
istoricul florentin: intr-o pagina a Cartii | a Discursurilor,
Machiavelli scrie: ,Dar in ce priveste prudenta si statornicia, spun
ca poporul este mai prudent, mai statornic si judeca mai bine
decat un principe: si nu fara motiv este asemanata vocea

62 Basta si Mihai Viteazul, Bucuresti, lg. Hertz, 1895, p. 11-14; cf.
tot de lorga, Carti reprezentative Tn viata omenirii. v. Ill, Epoca
moderna, Bucuresti, Casa Scoalelor, 1929, cap. Machiavelli si noua
politica europeana, p. 124-131; nu gasim citat aici exemplul lui Basta.

63 Adnotarile lui Mavrocordat au fost semnalate mai intai de Em.
Grigoras, intr-un articol: Machiavel si N. Mavrocordat, in ,Adevarul
literar”, 25 martie 1923, p. 4; un articol mai cuprinzator le-a fost
consacrat de C. Radu, Apostilele lui Mavrocordat, in ,Roma”, VIlI, 2; cf.
si  N. Georgescu-Tistu, Bibliografia literara roméana, Bucuresti,
Imprimeria Nationala, 1932, plansa IV care reproduce folie 2 verso si 3
recto din exemplarul Discursurilor adnotat de Mavrocordat.



poporului aceleia a lui Dumnezeu”; iar Mavrocordat noteaza Tn
margine, aprobandu-l pe autor: ,Vox populi, vox Dei’64. Daca
asadar Tn condamnarea metodelor ,machiavelice”, Nicolae
Mavrocordat aparea alaturi de un Frederic al ll-lea, Tn aceasta
ultima apostila 1l gasim, in spiritul aceluiasi iluminism, alaturi de
Rousseau, ca egal admirator al lui Machiavelli.

Urmand o indicatie cuprinsa Tn Istoria literaturii romaness,
notam Tn romanul lui Filimon o mentionare interesanta a lui
Machiavelli si o Tntelegere mai larga a gandirii lui. Caci Dinu
Paturica dispretuieste studiul limbilor moarte, care i se pare inutil;
lui i trebuie acele carti In care poate sa gaseasca ,mijlocul” de a se
ridica ,la marire”és; prefera in consecinta lui Sofocle, Homer si
Pindar, pe Plutarh, pe Caesar si toate ,Vietile marilor barbati din
veacurile trecute si acelea Tn care traim...”; de asemenea operele
lui Machiavelli, ,pe care le citi si le studie cu mare bagare de
seama”, urmarind si pe aceasta cale scopul pe care si-l propusese:
acela de a parveni; si 1l va putea realiza numai devenind ,,perfect in
arta ipocriziei si a perfidiei”. Aceasta prezenta a lui Machiavelli Tn
romanul lui Filimon este pretioasa: nu pentru ca aprecierea
gandirii lui ar fi deosebita de aceea indicata precedent la
Mavrocordat, dar pentru ca intalnim aplicarea machiavelismului la
viata unui individ si la infaptuirea ambitiilor lui personale;
denaturarea esentei machiavelismului apare asadar de la inceput
Tn aceasta gresita folosire a principiilor lui: caci daca inselatoria,
perfidia si violenta se justifica atunci cand un Principe urmareste
-binele comun”, ele nu mai gasesc Tnsa nicio justificare, Tn
cuprinsul gandirii lui Machiavelli, atunci cand este vorba de
actiunea egoista a unui individ.

Curiozitatea larga a lui Heliade Radulescu cuprinde Tn sfera
intereselor ei si opera lui Machiavelli: Tn catalogul pe care I-a
ntocmit dupa modelul catalogului lui Aimé Martin, gasim indicate
si operele lui Machiavellié?; prezenta lor aici semnifica in primul
rdnd interesul pentru aceste scrieri de circulatie universala si

64 QOpere di Niccoldo Machiavelli, cittadino e Secretario fiorentino,
parte terza, Nell'Haya, 1725, p. 154.

65 G. Calinescu, Istoria literaturii roméane, Bucuresti, Fundatia
Regala pentru literatura si arta, 1941, p. 312.

66 Ciocoili vechi si noi, Bucuresti, Minerva, 1902, cap. V, p. 45.

67 D. Popovici, Ideologia literara a lul Heliade Radulescu, Bucuresti,
»,Cartea Romaneasca”, 1935, p. 183.
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dorinta de a le introduce Tn cultura roméneasca. La aceeasi epoca
Tnsa, gasim un ecou interesant Tn Amintirea funebra a lui
Negruzzis8: despre maiorul loan Bran, ,cinstit si drept intr-atata
incat era de ajuns a-l pomeni pentru a arata probitatea
personificata”, Negruzzi spune, intarind aprecierea de mai sus, ca
personajul sau ,nici nu putea Tntelege acele machiavelice
rastalmaciri nascocite de iscusitii lumii care fac albul negru si ziua
noapte”... iar cuvantul apare desigur in sensul lui cel mai
raspandit si care simplifica cel mai mult gandirea complexa a lui
Machiavelli.

Prezenta lui Machiavelli in unele texte ale scriitorilor ardeleni ai
epocii este de asemenea interesanta. Urmarind scrierile lui Simion
Barnutiu®®, gasim aceeasi condamnare a doctrinei istoricului
florentin, cu o patrundere totusi mai adanca a ei. Intalnim intr-
adevar, Tntelegerea Principelui drept ,imaginea cea mai trista a
societatii si a dreptului public Tn Europa Tn secolul 16 un abis de
coruptie, de disimulare si de crima”’0; Machiavelli apare asadar
drept denuntatorul acestei coruptii, deoarece descrierea ei trebuia
sa arate ca este necesar ,,un reformator care sa stie vorbi Tnaintea
regilor si a popoarelor in limba adevarului si a dreptatii si sa puna
termenul acestui flagel moral”. Tn acelasi volum gasim o alta
mentionare a lui Machiavelli care dovedeste patrunderea
preocuparii centrale a gandirii lui, si anume problema salvarii
Italiei. Caci, vorbind despre ,Echilibrul european sau politic”,
Barnutiu observa?! ca aceasta idee s-a nascut in Italia unde micile
state au fost silite (la inceputul secolului XVI) sa se uneasca
impotriva Frantei si apoi a armatelor imperiale, dar totodata se
luptau unele contra altora pentru a pastra intre ele un echilibru;
iar Machiavelli i apare ca ganditorul care a avut drept scop ,sa
apere si sa conserve independenta Italiei”. Este aceasta o Tntelegere
a valorii lui Machiavelli ca promotor al idealului national al Italiei,
prin care Barnutiu depaseste mentionarea obisnuita si marginita a
istoricului Tn scrierile vremii. Tn Pedagogie, paragraful referitor la

68 Scrisoarea Xl din Negru pe Alb, In Pacatele tineretilor, ed.
Comentata de V. Ghiacioiu, Craiova, ,Scrisul Romanesc”, 1937, p. 445.

69 Cf. Alexandru Marcu, Simion Barnutiu, Al. Papiu llarian si losif
Hodos la studii n Italia, Tn Publicatiile Academiei Romane, Memoriile
sectiei literare, s. Il tom. VII, mem. 6

70 S. Barnutiu, Dereptulu naturale publicu, lasi, Tip. Tribunei
Romane, 1870, p. 226.

71 Op.cit., Anesulu I, p. 262.



sIstorie ca mediu de a cultiva memoria, inteleptul si caracterele
sau inima” vorbeste despre acea scriere a istoriei care, prin felul in
care prezinta trecutul, poate fi ,profetia venitorului”72; ne amintim
ca Machiavelli Tntelege Tn acelasi fel istoria, si el apare intr-adevar
citat, de catre Barnutiu, alaturi de marii istorici ai omenirii, opera
lui fiind o lectura recomandabila celor tineri. Am putea spune
asadar ca la ganditorul ardelean gasim, singura la aceasta epoca si
explicabila prin varietatea preocuparilor lui, o imagine mai
completa a sensului gandirii lui Machiavelli. Nu putem cere acelasi
lucru lui losif Hodos, in al carui ,,Discursu despre istoria literaturei
italiene””3 gasim o prezentare conventionala a istoricului florentin,
despre care se spune ca il admira ,pe sceleratul Cesar Borgia ca se
Tnalta prin omoruri si inselaciuni”.

Dar in Convorbirile economice ale lui Ghica, o mentionare a
machiavelismului ne readuce in linia aprecierilor iluministe ale
gandirii lui; unul din convorbitori afirma ca ,natiunile au
totdeauna guvernele ce merita”, si adauga: ,tels sont les peuples,
tels sont les gouvernements, este un adagiu care dateaza Tnca
dinainte de Machiavelli”74; raspunsul Tnsa se ridica hotarat
impotriva acestui punct de vedere al lui Machiavelli, si lon Ghica
scrie ca nenumarate fapte din istorie dovedesc dimpotriva ca nu
intotdeauna ,guvernele (nNu) erau ceea ce erau popoarele”; lon
Ghica nu putea gandi altfel patruns cum era de spiritul epocii lui.

Ne oprim Tn sfarsit pentru a mentiona pe cei doi mari scriitori
care au tradus din opera lui Machiavelli: pe Eminescu, care
traduce capitolele XVIII si XIX din Il Principe, Tn cursul anilor
1877-1883 probabil, asadar Tn epoca activitatii sale ziaristice la
~1impul”’s; pe Caragiale apoi, care traduce de asemenea din
aceeasi opera si se arata totodata cunoscator larg al lui Machiavelli
inspirdndu-se in Kir lanulea din nuvela lui Belfagor arcidiavolo7e.

72 Pedagogia, lasi, Tip. Tribunei Romane, 1870, p. 236.

73 Tn ,Familia”, 1866, p. 354, partea a lll-a a studiului.

74 Convorbiri economice, partea VIII, Bucurestiul industrial si
politic, Tn Scrieri, v. Il, ed. Petre V. Hanes, Bucuresti, Minerva, 1914, p.
146.

75 Cf. G. Calinescu, Eminescu si Italia. In ,Roma”, XI, 3 si, de acelasi,
Eminescu si Machiavelli, Tn ,,Roma”, XllI, 2, unde se discuta, articolul lui
Eminescu ,Clasele superioare” (Timpul, 8 mai 1881) in care poetul
vorbeste despre Machiavelli ca sustinator al oligarhiei.

76 Asupra lui Caragiale cunoscator al lui Machiavelli, cf.: Alexandru
Marcu, Machiavelli inspirator al lui Caragiale, Tn Literatorul



Putem observa la Eminescu si la Caragiale un fapt comun:
traducerea fragmentelor din Principe apare izvorata dintr-o
preocupare politica a momentului, iar gandirea istoricului florentin
apare aplicata faptelor vremii si locurilor noastre, si confruntata cu
ele; Caragiale noteaza cat de bine se potriveste o fraza a lui
Machiavelli cu ,istoria a doua bune cunostinte ale noastre”,
referindu-se la Regele Tarii si la Milan al Serbiei?7, iar Eminescu
gasea n gandirea istoricului florentin, dupa interpretarea lui G.
Calinescu, argumente ,in sprijinul tezei sale conservatoare”, astfel
ca traducerea lui nu poate fi considerata drept ,un simplu
exercitiu de lectura politica”.

Incompleta, aceasta schita a soartei lui Machiavelli Tn cultura
romaneasca a incercat sa arate numai ca linia generala a aprecierii
gandirii istoricului florentin se regaseste Tn trasaturile ei cele mai
largi si Tn dezvoltarea culturii noastre; de la actiunea
~-machiavelica” a lui Basta impotriva Domnitorului roman, pana la
indignarea unui lon Ghica in numele ideilor de la 1848 si pana la
studiul erudit al operei lui7s.

Géandirea lui Machiavelli cuprinde toate aceste variate
interpretari, posibile din momentul in care este privita altfel decat
socotim ca a conceput-o autorul ei. lar Tncercarea de a intelege
aceasta gandire in cuprinsul conceptiilor filosofice ale Renasterii,
aratand insa la baza ei preocuparea prima a salvarii independentei
si fiintei Tnsasi a statelor italiene, este numai o tentativa de a
strange ideile risipite Tn diferitele opere in jurul unui concept

Roménului, 15 decembrie 1930, an. I, n. 9-11; Const. Antoniade,
Machiavelli, Bucuresti, Cultura Nationala, v. I, 1933, p. XlI; Anna
Colombo, Vita e opere di lon Luca Caragiale, Roma, Instituto per
'Europa Orientale, 1931, p. 118 si 125-126; C. Dihoiu, Intre Caragiale
si Machiavelli, ,Adevarul literar”, 9 august 1936; de acelasi: Caragiale si
Italia, Tn ,Transilvania”, iulie-august 1942, p. 603-621 cu o confruntare
a traducerii lui Caragiale cu textul italian al Principelui si cu textul unei
traduceri franceze a aceleiasi opere, aratdndu-se prin aceasta ca
scriitorul a tradus avand sub ochi textul italian dar urmarind totodata un
text francez. D.D. Panaitescu, Caragiale Tn Italia, in ,Vremea”, 7 iunie
1942, nr. 631, p. 6.

77 Caragiale, Din ,Principele” lui Machiavelli. Tn Opere, III,
Reminiscente si Notite critice, ed. ingrijita de Paul Zarifopol,
Bucuresti, Cultura Nationala, 1932, p. 290.

78 Cf. Alexandru Cioranescu, Machiavelli et la Saint-Barthélemy, in
~Studii Italiene”, 1X, 1942, pp. 117-147.
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central — acela al actiunii si valorii ei —, de a regasi, asadar Tn ea o
conceptie politica ce se intemeiaza pe o anumita intelegere a
faptelor lumii si a existentei omenesti.

SORIN IONESCU
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Lui Francesco Vettori,
prea ilustru Ambasador al Florentei
pe langa Marele Pontifice:

Roma

Prea ilustre ambasador, harul dumnezeiesc nu a Tintarziat
niciodata sa se arate. Spun aceasta, deoarece mi se parea, nu ca
as fi pierdut, dar as fi ratacit bunavointa dumneavoastraz2, intrucat
ati lasat sa treaca multa vreme fara a-mi scrie, iar eu ma intrebam
de unde putea sa vina lucrul acesta. Si din toate pricinile care Tmi
treceau prin minte nu luam in seama decéat prea putine. Numai
una era mai staruitoare si anume ca poate ati incetat de a-mi scrie
pentru ca vi s-ar fi spus ca nu as fi un bun pastrator al epistolelor
dumneavoastra. Eu Tnsa stiam ca altcineva Tn afara de Filippo3 si
de Pagolo4, atat cat aceasta ar depinde de mine, nu le vazuse. Am
redobandit ceva din bunavointa dumneavoastra o data cu
scrisoarea din 23 ale lunii trecute, Tn care sunt prea fericit de a
vedea cat de ordonat si de cumpanit va indepliniti functia publica
pe care o aveti; si Tndemnul meu este sa continuati tot astfel,
deoarece acela care renunta la propria lui liniste pentru linistea
altora o pierde pe a lui Tnsusi, iar de la ceilalti nu primeste Tn
schimb nicio recunostinta. Si, Tntrucat soarta vrea sa faca totul,
este bine sa o lasam sa faca ce vrea, sa stam deoparte si sa nu o

1 Francesco Vettori (1474-1539), Tnalt functionar, apoi ambasador al
Republicii Florentine, trimis in 1507 Tn Germania, pe langa Tmparatul
Maximilian, a fost insotit Tn aceasti misiune de Machiavelli. Tn 1512,
cand Medici reiau puterea, el continua sa fie ambasador al Florentei pe
langa papa Leon X, dar functia lui este acum pur onorifica. Tn calitatea pe
care o are la Roma, obtine totusi eliberarea lui Machiavelli, implicat in
complotul contra Medicilor. Corespondenta scriitorului cu Francesco
Vettori Tncepe Tn martie 1513 si dureaza pana la sfarsitul vietii lui.

2 Machiavelli citeaza din memorie un vers al lui Petrarca: Ma tarde
non fur maigrazie divine din Trionfo della eternita, v. 13.

3 Filippo da Casavecchia, fost comisar al Republicii Tn mai multe
localitati din Toscana, era prieten al lui Machiavelli.

4 Este vorba de Paolo Vettori, fratele lui Francesco Vettori, partizan al
Medicilor. Pagolo este forma florentina pentru Paolo.
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tulburam Tn niciun fel, si sa asteptam vremea cand va ingadui si
oamenilor sa faca la randul lor cate ceva5; atunci va fi potrivit
pentru dumneavoastra sa va dati osteneala si sa vegheati mai mult
la toate, iar pentru mine sa plec de aici, de la tara, si sa spun:
Jdata-ma”. Deocamdata, voind a va raspunde cu aceeasi
bunavointa pe care mi-ati aratat-o, nu pot sa va scriu in aceasta
epistola a mea despre altceva decat despre viata pe care o duc; iar
daca veti socoti ca ea este astfel Tncat merita sa o schimbati cu a
dumneavoastra, voi fi multumit sa o fac.

Stau la taraé, si de cand mi s-au Tntamplat acele lucruri din
urma?’, nu am mai fost la Florenta nici douazeci de zile, daca le
adun pe toate la un loc. PAna acum am vanat sturzi cu mana mea,;
ma sculam inainte de a se face ziua, pregateam betisoarele unse
cu clei pentru prins pasarile si porneam cu o legatura de colivii Tn
spinare de paream aidoma cu Getag cand se Tnapoia din port cu
cartile lui Amfitrion; prindeam cel putin doi sturzi si cel mult sase.
Toata luna septembrie, asta am facut. Pe urma, joaca aceasta, asa
cum era ea, aleasa parca din amaraciune si neobisnuita pentru
mine, a incetat, spre parerea mea de rau, iar care este viata mea
acum, va spun indata.

Ma scol de dimineata o data cu soarele si ma duc intr-o padure
a mea pe care am pus s-0 taie. Raman acolo timp de doua ceasuri
sa vad ce s-a lucrat cu o zi Thainte si sa mai stau de vorba cu
taietorii de lemne, care mereu au cate o pricina fie intre ei, fie cu
cate un vecin de-al lor. Cat priveste padurea aceasta, as avea sa va

5 Pentru notiunea de ,soarta” (fortuna) si privitor la posibilitatea
omului de a interveni Tn desfasurarea faptelor, cf. indeosebi cap. XXV din
Principe, nota 1. Intreg pasajul se refera la situatia scriitorului cazut n
dizgratie si indurerat de izolarea in care era constrans sa traiasca.

6 Machiavelli se afla la Sant Andrea in Percussina, langa San
Casciano, unde Tsi va petrece anii rodnici ai exilului.

7 Referire la greutatile prin care trecuse la inceputul acestui an, cand
fusese implicat in conjuratia lui Agostino Capponi si Pier Paolo Boscoli,
fiind Tnchis si supus torturii.

8 Machiavelli se refera la o nuvela populara Tn versuri, Geta e Birria.
extrasa din Carmen de Amphitrione et Alcmena de Vital de Blois, poet
francez, din secolul al Xlll-lea, care, la randul lui, se inspirase din Plaut.
Aluzia scriitorului aminteste episodul in care Amphitrion, care se
Tnapoiase de la Atena, unde s-a dus sa Tnvete, isi trimite sluga Tnainte, pe
Geta, Incarcat cu toate cartile stapanului, spre a-i vesti sotiei Alcmena
sosirea lui apropiata.
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spun o multime de lucruri nostime care mi s-au Intamplat aici, si
cu Frosino din Panzano, si cu altii care voiau din lemnele acelea.
Frosino®, cu deosebire a trimis dupa céativa stanjeni de lemne, fara
a-mi spune nimic: iar cand a fost vorba de plata, a vrut sa-mi
opreasca zece lire; spunea ca le avea de primit de la mine de acum
patru ani, cand am pierdut la jocul de carti 1n casa lui Antonio
Guicciardini. Am Tnceput sa fac taraboi: voiam sa-|l Tnvinovatesc pe
caraus de hotie, deoarece el se dusese sa ia lemnele pentru
celalalt; tandem0 Giovanni Machiavelli intra in vorba la mijloc si
ne facu sa ne Tmpacam. Batista Guicciardinill, Filippo Ginori,
Tommaso del Bene si alti cativa de la oras mi-au cerut fiecare cate
un stanjen tocmai cand batea vantul acela de la miazanoapte. Eu
le-am fagaduit la toti; trimisei unul lui Tommaso, care a ajuns Tnsa
la Florenta pe jumatate, pentru ca de Incarcat l-au Tncarcat si el, si
nevasta, si slujnicele si copiii, de parca ar fi fost Gabburral2 joia,
cand el impreuna cu baietii care-l ajuta la macelarie doboara boul
cu maiul. Asa incat, vazand de partea cui era castigul, le-am spus
celorlalti ca nu mai am lemne; si din pricina aceasta s-au suparat
pe mine cu totii nespus de rau, mai cu deosebire Batista, care o
socoteste si pe aceasta drept una din nenorocirile ce s-au abatut
peste Pratols.

Dupa ce ies din padure ma abat pe la un izvor, iar de aici ma
duc intr-un loc al meu unde am intins plase si tivlitoare de prins
pasari; am cu mine o carte, un Dante, un Petrarca, sau unul din

9 Nu se stie cine era exact acest Frosino pe care 1l gasim Tn cercul
prietenilor lui Machiavelli.

10 Tn latineste Tn text, cu intelesul de ,in sfarsit”; nu sunt rare cazurile
Tn care Machiavelli foloseste cuvinte latinesti Tn textul italian.

11 Battista Guicciardini era primar la Prato, langa Florenta. Tn 1512,
orasul fusese devastat de spanioli.

12 Acest Gabburra era probabil un macelar din Florenta. Machiavelli
pentru a da culoare povestirii lui, compara scena de mai sus - pe
Tommaso Thconjurat pe toti ai lui care incarca de zor lemnele si le strang
cat pot mai mult, Tncat Tn locul gramezii trimise de el, nu raméane decét o
legatura — cu scene familiare locuitorilor Florentei unde, in fiecare joi,
macelarii ieseau Tn strada si, ajutati de baietii din pravalie, loveau vita
pana ce o doborau (cf. pentru aceste precizari, comentariul lui Luigi
Russo, Tn Il Principe e pagine dei Discorsi e delle Istorie, Firenze, Sausoni,
1956, p. 27, nota 43).

13 Vezi nota 12.
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poetii acestia mai micil4, ca Tibul, Ovidiu si altii; citesc despre
patimile lor de dragoste, si iubirile acestea Tmi aduc aminte despre
ale mele; astfel, prins Tn ganduri placute, Tmi petrec o bucata de
vreme. les apoi Tn drum si ma abat pe la han; aici stau la taifas cu
cei care sunt Tn trecere, le cer vesti de prin locurile lor, ascult
lucruri felurite si-mi Tnsemn Tn minte multime de gusturi si tot
felul de ciudatenii omenesti. Si iata ca vine si ora pranzului cand,
laolalta cu toti ai mei, mananc din acele bucate pe care le pot avea
aici, in casa asta de la tara, si din putinul pe care-l am. lar dupa
ce am mancat, ma inapoiez la han; aici 1l gasesc de obicei pe
hangiu, si tot aici se mai afla un macelar, un morar, doi lucratori
la cuptoarele de caramizi. Cu acestia Tmi pierd vremea prosteste
tot restul zilei, jucand carti sau dand cu zarurile, si Intre noi se
isca nenumarate certuri si suparari, cu vorbe urate si fara de
sfarsit; iar de cele mai multe ori oamenii se iau la harta pentru un
ban, de ne aude lumea tocmai de la San Casciano, cum tipam si
strigam. Tn acest fel, tavalit Tn murdarie, Tmi scutur creierii de
mucegai si-mi vars amarul pentru soarta rea pe care 0o am,
multumit fiind ca ma loveste Tn chipul acesta si ca, poate, candva
se va rusina de ceea ce face.

Cand se lasa searal® ma napoiez acasa si intru in camera mea
de lucru, n prag lepad de pe mine haina de toate zilele, ca-i plina
de noroi si lut, Tmi pun vesminte regesti si de curte. Tmbracat cum
se cuvine pentru aceasta, pasesc Tn stravechile lacasuri ale
oamenilor de demult?é; fiind primit cu dragoste de ei, ma satur cu
acea hrana care solum?? este facuta pentru mine si pentru care m-
am nascut. Nu ma rusinez a vorbi cu ei si a-i intreba de cauzele

14 Se observa ca poetii latini amintiti 7i erau familiari lui Machiavelli si
nu mai putin lui Vettori.

15 Se observa tonul solemn cu care incepe aceasta a doua parte a
scrisorii Tn care Machiavelli 1i destainuie prietenului placerile lui
intelectuale, linistea si multumirea pe care le gaseste Tn lectura anticilor
si bucuria gandirii si a creatiei.

16 Pasajul este caracteristic pentru umanismul florentin. El arata
admiratia pentru scriitorii antici, respectul pentru cultura — caci lumea
cartilor este asemanata cu palatul principilor — méandria de a fi, prin
gandire, asemenea marilor scriitori din trecut, in fine bucuria creatiei
intelectuale. Prin toate acestea, Machiavelli este un umanist, iar pasajul
reda pozitia intelectualului burghez al Renasterii care se considera egalul
regilor si principilor.

17 Tn text, Tn latineste ,totusi”.
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faptelor lort8. lar ei, cu omenia lor, Tmi raspund; vreme de patru
ceasuri nu simt nicio plictiseala, uit orice mahnire, nu ma tem de
saracie, iar moartea nu ma sperie; sunt cu toata fiinta mea in
tovarasia lor1e. Si intrucat Dante spune ca a Tntelege fara a pastra
ceea ce ai nteles nu este stiinta2°, eu mi-am nsemnat cele ce am
adunat in minte din aceste lungi convorbiri cu ei si am alcatuit o
carticica DE PRINCIPATIBUS?1, in care, pe cat pot, ma adancesc in
cugetarea acestor lucruri si discut despre ce este un principat, de
cate feluri sunt acestea, cum se dobandesc, cum se pastreaza, de
ce se pierd.

lar daca vreodata v-a placut ceva din cate nimicuri am scris,
atunci nici scrierea aceasta nu ar trebui sa va displaca. Unui
principe, dar mai ales unui principe nou, ea ar trebui sa-i fie
binevenita: iata de ce o inchin Mariei Sale Giuliano22.

Filippo Casavecchia a vazut-o: el va putea sa va vorbeasca in
parte si despre lucrarea Tnsasi si despre discutiile pe care le-am
avut cu el asupra ei, cu toate ca mai fac adaugiri si o desavarsesc
n felul cum e scrisa.

Prea marite ambasador, ati voi ca eu sa parasesc acest fel de
viata si sa vin sa traiesc la dumneavoastra?23 Voi face neaparat
lucrul acesta; dar acum am de facut niste treburi pe care in sase
saptamani le voi termina. Ceea ce ma face sa stau Tn cumpana

18 Pasajul este la randul lui important intrucat exprima interesul
pasionat al scriitorului pentru studiul istoriei si al politicii, pentru care
simte o vocatie puternica. El dovedeste Tn acelasi timp ca atentia
scriitorului se indreapta asupra cauzelor si Tnlantuirii faptelor istorice.
Pasajul defineste vocatia de scriitor politic a lui Machiavelli si indica in
acelasi timp caracterul operei lui, de analiza a faptelor istoriei si de
stabilire a cauzelor lor.

19 Vezi nota 17.

20 Dante, Paradis, V. 40-42: ,Deschide-ti mintea deci si cu priinta / tu
tine-n ea, caci numai sa-nteleaga / si-a nu tinea, nu este un om stiinta;”
(traducere de G. Cosbuc).

21 Este vorba de Principe; titlul operei si titlul fiecarui capitol sunt Tn
latineste. Sub acest titlu, Principele s-a tiparit pentru prima oara in 1532.

22 Giuliano de Medici (1479-1516) era fiul lui Lorenzo de Medici,
Magnificul, si fratele papei Leon X. Machiavelli intentioneaza un timp sa-i
dedice Principele; dar Giuliano moare (1516) si opera va fi inchinata lui
Lorenzo de Medici, nepotul lui.

23 Prin scrisoarea din 23 noiembrie acelasi an (1513), Vettori il invitase
pe Machiavelli la Roma; cf. nota 3.



este faptul ca acolo se afla Soderini cu ai lui24, si, daca as veni, as
fi nevoit sa ma duc sa-i vad si sa le vorbesc, lucru pentru care ma
tem ca, la intoarcere, s-ar putea sa cred ca trag la mine acasa, si
in schimb sa trag de-a dreptul la Bargello25; caci, desi guvernul
acesta26 are temelii trainice si nu are a se teme de nimic, tamen2?
este nou si de aceea banuitor. Sunt destui care Tsi dau aere ca stiu
de toate, si care, pentru a fi la fel cu Pagolo Bertini2s, ar fi gata sa
bage pe oricine la racoare si, pe deasupra, ar mai vrea sa cad
singur Tn cursa. Rogu-va, scutiti-ma de aceasta frica, voi veni sa va
vad Tn timpul aratat, aceasta neaparat.

Am stat de vorba cu Filippo despre aceasta carticica a mea,
daca este bine s-0 dau sau nu29, si daca, hotarand sa o dau, este
bine sa o duc eu Thsumi sau sa v-o trimit. Ma gandeam sa nu o
dau pentru ca Giuliano, cine stie, nici n-are s-o citeasca, iar
Ardinghelli3o o0 sa se mandreasca el cu aceasta ultima osteneala a

24 Pieri Soderini, fost gonfalonier al Florentei Tn anii in care Machiavelli
fusese secretarul Republicii, locuia acum la Roma pe langa cardinalul
Francesco Soderini, fratele sau; i se ridicase obligatia exilului, la care
fusese constrans, odata cu venirea Medicilor si obtinuse de la Leon X
Tngaduinta de a se stabili la Roma. Machiavelli, doritor de a céastiga
Tncrederea noilor guvernanti, se temea de orice gest care l-ar fi
compromis fata de acestia, amintindu-le de functia lui Tn timpul
Repubilicii si de legaturile pe care le avusese cu conducatorii de atunci ai
Florentei.

25 Bargello” era palatul de justitie la Florenta; se numea de asemenea
sbargello”, seful politiei. Astazi acelasi palat adaposteste un important
muzeu de sculptura. Mentionand inchisoarea din Florenta, Machiavelli Tsi
aminteste ca la Inceputul aceluiasi an fusese inchis si torturat aici.

26 Guvernul Medicilor, recent restaurat la Florenta.

27 Tn text, Tn latineste , totusi”.

28 Este vorba, probabil, nu de un spion al Medicilor ci, dupa cum
reiese din context, de un ,saccente”, adica de un oarecare Pagolo Bertini
care vorbea de oameni si evenimente politice dandu-si aere si pretinzand
ca este Tn toate bine informat; pe drept cuvant Machiavelli, abia scapat de
acuzatia de conspiratie, se fereste de asemenea oameni (cf. comentariului
lui Luigi Russo Tn Il Principe, ed. cit., p. 32, nota 97).

29 Machiavelli nu este Tnca hotarat daca sa-si dedice cartea lui
Giuliano de Medici, dupa cum nu stie Tn ce fel ar fi mai bine sa-i
transmita opera, direct sau prin intermediul cuiva.

30 Este vorba de Piero Ardinghelli, florentin, secretarul papei Leon X,
cunoscut ca intrigant si invidios, si deci nu pe nedrept banuit de
Machiavelli. Acesta se teme ca Ardinghelli, transmitdnd opera sa lui
Giuliano, ar putea sa se declare autor al Principelui.
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mea. Nevoia Tn care ma aflu si care ma Tmpinge de la spate ma
indemna totusi sa i-o dau, caci imi prapadesc sanatatea si multa
vreme n-am si mai pot trai asa, pentru ca saracia ma injoseste. Tn
afara de aceasta, as dori ca acesti domni Medici sa Tnceapa sa ma
foloseasca din nou, chiar daca ar fi sa car pietre la inceput; daca
pe urma nu as reusi sa le castig bunavointa, as fi nespus de
suparat pe mine; daca aceasta carticica a mea ar fi citita, s-ar
vedea ca cei cincisprezece ani cat am Tnvatat arta de a guverna, nu
i-am petrecut nici dormind, nici pierzand vremea; si oricine ar
trebui sa fie dornic de a se sluji de cineva care si-a castigat
experienta pe cheltuiala altuia. lar de bunacredinta mea, nimeni
nu ar trebui sa se indoiasca, deoarece intotdeauna mi-am tinut
cuvantul, asa incat nu ar fi cazul acuma sa-l calc. Acela care a fost
credincios si bun vreme de patruzeci si trei de ani cati am eu
acuma, nu poate sa-si schimbe firea: marturia credintei si cinstei
mele este saracia3?.

As dori, asadar, sa-mi mai scrieti ce credeti despre cele ce v-am
spus mai sus. Binevoiti a va gandi la mine. Sis felix32.

Die 10 Decembris32 1513.
Niccolo Machiavelli, Tn Florenta

31 Pasajul este pe drept de multe ori amintit deoarece caracterizeaza
personalitatea lui Machiavelli. El dovedeste pasiunea lui pentru studiul
evenimentelor politice rectitudinea lui de caracter si viata modesta pe
care a dus-o. Deosebit de generatia umanistilor care se bucurasera de
protectia lui Cosimo cel Batran, ca si de generatia poetilor din jurul lui
Lorenzo Magnificul, Machiavelli este intelectualul Republicii Florentine si
al paturilor mijlocii ale burgheziei. A voit sa-si castige protectia Medicilor
nu prin adulatie, ci prin calitatea lui de intelectual, socotind ca scrisul lui
poate sa fie util unui conducator de stat.

32 Tn text: Tn latineste, ,Fii fericit”.

33 Tn text: Tn latineste, ,In ziua de 10 decembrie”.



Niccolo Machiavelli
catre
Lorenzo de Medici Magnificul:

Obisnuiesc de cele mai multe ori, cei care doresc sa
dobandeasca bunavointa unui Principe, a i se infatisa cu acele
lucruri pe care, intre toate, acesta le socoteste mai pretioase, sau
care se arata a-lI bucura cel mai mult: astfel adeseori vedem ca li
se aduc Tn dar cai si arme, postavuri din fir de aur, giuvaeruri si
alte asemenea podoabe demne de maretia lor. Dorind asadar sa
ma Tnfatisez si eu Tnaintea Magnificentei Voastre cu o marturie a
prea supusei mele plecaciuni2, nu am aflat intre toate lucrurile
mele niciunul care sa-mi fie mai pretios sau pe care sa-l apreciez
mai mult decat acea cunoastere a faptelor oamenilor mari pe care
am dobandit-o printr-o lunga experienta a imprejurarilor vietii
moderne si printr-o invatatura pe care neincetat am scos-o din
cele antice; si pentru ca aceste lucruri le-am cugetat si le-am
observat Tndelungat si cu multa harnicie, le-am adunat ntr-un
mic volum pe care il trimit Magnificentei Voastre. Si desi socotesc
aceasta opera nedemna de a va fi infatisata, sunt totusi incredintat
ca Tn bunatatea Voastra o veti primi, gandindu-va ca nu vi s-ar
putea aduce Tn dar nimic mai pretios decat putinta de a dobandi
intr-un timp foarte scurt Tntelegerea a tot ceea ce eu nu am putut
cunoaste si nu am putut pricepe decat in cursul multor ani si cu
nenumarate greutati si in nenumarate primejdii pe care le-am
intdmpinat. Aceasta opera nu am Tmpodobit-o, si nici nu i-am dat
o cadenta ampla a frazelor sau vorbe rasunatoare si minunate sau
vreun alt farmec sau vreo alta frumusete exterioara prin care multi
obisnuiesc sa-si infatiseze si sa-si Tmpodobeasca ideile lor:
deoarece am voit ca, daca vreun lucru fi va aduce cinste, acesta sa
fie numai noutatea continutului si gravitatea temei mele, ele

1 Scrisoarea dedicatorie este adresata lui Lorenzo, fiul lui Piero de
Medici si nepotul lui Lorenzo Magnificul; nascut la 1492, a dobandit
conducerea Florentei la 1513 si al murit cativa ani mai tarziu, la 1519,
urmand Tn scurta lui guvernare directivele lui Leon al X-lea, unchiul sau.

2 Aceste cuvinte corespund dorintei lui Machiavelli de a redobandi o
functie Tn viata publica dupa retragerea sa la 1512, in urma dizgratiei
care 1l lovise.
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singure facand-o placuta. De asemenea nu vreau sa fie socotit
drept Tngdmfare faptul ca un om din starea cea mai de jos si mai
neinsemnata Tndrazneste sa discute, sa indice reguli si sa-i
calauzeasca pe principi Tn guvernarea lor; caci, dupa cum cei care
fac schita unor locuri, se asaza jos ITn campie spre a putea observa
infatisarea muntilor si a tinuturilor Tnalte, iar pentru a privi
infatisarea vailor se duc pe culmi inalte in varful muntilor; tot
astfel, spre a cunoaste bine natura popoarelor trebuie sa fii
principe, iar spre a o cunoaste bine pe aceea a principilor trebuie
sa apartii poporului. Primiti asadar, Maria Voastra, acest mic dar
cu aceleasi sentimente cu care eu vi-l trimit; caci daca il veti
studia si-l veti citi cu atentie, veti recunoaste in el dorinta mea cea
mai mare, aceea ca Domnia Voastra sa atinga maretia pe care
soarta si Tnsusirile voastre vi le fagaduiesc3. lar daca Maria
Voastra fisi va intoarce privirile din culmile Tnaltimii sale spre
aceste locuri joase, va afla cat de nedrept indur o mare si
neincetata vitregie a soartei.

3 Lorenzo de Medici nu a fost totusi figura inspiratoare a Principelui:
ntr-o scrisoare, Machiavelli 1l caracterizeaza astfel: ,Pare ca fiecare
Tncepe a recunoaste Tn el amintirea fericita a bunicului sau (Lorenzo
Magnificul). Se face iubit si respectat in totul, mai curadnd decat temut.
Caci Maria Sa este activ in lucru, larg si binevoitor cand asculta pe
cineva, cumpanit si grav in raspuns”; el nu are asadar Tn totul Tnsusirile
~Principelui”.
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CAPITOLUL I - De cate feluri sunt
Principatele si Tn ce mod se dobandesc.

Toate statele, toate formele de stapanire care au avut si au
putere asupra oamenilor, au fost si sunt fie Republici, fie
Principate, iar acestea din urma sunt: sau Principate ereditare,
acelea anume asupra carora familia stapanitorului lor domneste
de multa vreme, sau sunt Principate noi. Cele de acest fel sunt sau
Tn Intregime noi, cum a fost Milanul pentru Francesco Sforza?, sau
apar ca parti anexate statului ereditar al Principelui care le-a
cucerit, cum este regatul Neapole2 pentru regele Spaniei.
Posesiunile astfel dobandite sunt obisnuite fie a trai sub
conducerea unui Principe, fie a se bucura de libertate; si ele pot fi
obtinute sau cu armele altora, sau cu ale tale proprii, sau printr-o
ocazie norocoasa sau prin propria-ti energies.

1 La moartea lui Filippo Maria Vissconti, ,signor” al Milanului, (1447),
puterea trece Tn mainile lui Francesco Sforza, condotier al armatelor lui.

2 Este vorba de Ferdinand Catolicul care anexeaza regatul Neapole-
ului la 1500 prin Tndepartarea ultimului rege din familia de Aragon.

3 Traducem astfel cuvantul ,virtd” care, Tnseamna, Tn textul lui
Machiavelli, valoarea unei personalitati marturisita prin actiunea ei. Tn
traducerea lui C. Ferrari, cuvantul este redat uneori prin ,vertu” (Le
Prince, de Nicolas Machiavel, nouvelle traduction par C. Ferrari, Paris,
Librairie de la Bibliotheque Nationale, 5-e edition 1871, p. 57), iar Tn
textul german al lui A.W. Rehberg gasim de cele mai multe ori
~Tapferkeit” (Machiavellis Buch vom Firsten, nach A.W. Rehbergs
Uebersetzung, mit Einleitung und Erlauterung neu herausgegeben von
Dr. Mas Oberbreyer, Leipzig, Reclam, f. a., p. 33); Yves Lévy (Nicolas
Machiavel, Le Prince, traduction de Jacques Gohory (XVI-e s.), corrigée et
remaniée d'aprés le teste italien et précédée d'une introduction par Yves
Lévy, Paris, Editions de Cluny, (1938) observa ca a tradus de foarte multe
ori cuvantul prin ,talent” (op.cit., p. 6, nota 2). Asupra intelesului acestui
cuvant in opera lui Machiavelli, gasim lamuriri pretioase Tn studiul lui
Francesco Ercole, L’Etica di Machiavelli in La politica di Machiavelli,
Roma, A.R.E., 1926.
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CAPITOLUL Il — Despre Principatele
ereditare.

Voi lasa la o parte expunerea relativa la Republici, deoarece am
tratat in alta parte pe larg despre elel. Ma voi referi numai la
Principate? si voi dezvolta punctele indicate mai sus, discutand n
ce fel pot fi guvernate, si pot fi pastrate aceste Principate. Spun
asadar ca Tn statele ereditare si obisnuite cu familia Principelui lor,
greutatile Tntdmpinate Tn pastrarea puterii sunt mult mai mici
decat in statele noi; caci pentru aceasta, este suficient sa nu te
departezi de felul de guvernare al stramosilor tai si apoi sa nu te
grabesti Tn rezolvarea faptelor neprevazute3; astfel ca daca un
asemenea Principe (ereditar) are numai insusirile comune, el se va
putea mentine Tn statul sau, afara de cazul in care ar interveni o
forta cu totul neprevazuta si deosebit de mare care l-ar deposeda;
si chiar daca statul i-a fost rapit, el 7l va redobandi de indata ce
aceia care i-a uzurpat puterea va fi lovit de o nenorocire.

Noi avem Tn Italia, pe ducele de Ferrara, spre pilda, care a putut
sa reziste atacurilor Venetienilor in 1484 si acelora ale Papei luliu
n 1510 numai pentru ca stapanea de mult acest stat4. Caci un
Principe naturals are mai putine prilejuri de a-i nemultumi pe

1 Machiavelli vorbeste despre Republici in Discorsi sopra la prima
Deca di Tito Livio, in Cartea | indeosebi.

2 Cuvantul italian este aici ,Principato”: Ferrari traduce ,monarchies”
(op.cit. pag. 58) iar Rehberg , Allemherrschaft (op.cit. p. 33); Lévy traduce
fidel ,Principautés” (op.cit., p. 7).

3 Textul italian: ,dipoi temporeggiaire con gli accidenti”. Ferrari
traduce: ,s-accommoder ensuite aux temps” (op.cit., p. 58), iar Rehberg:
»~und bei allen Vorféllen in die Gelegenheit zu sehen” (op.cit., p. 33); Lévy
traduce asemanator: ,,... et, pour le reste, de temporiser selon les cas qui
surviendront”; Am tradus mai aproape de text, urmand interpretarea lui
Michieli, Niccold Machiavelli, Il Principe e pagine di altre opere, ai cura
di Armando Michieli, Padova, Cedam, 1940, p. 39, nota 5.

4 Machiavelli se refera la familia ducilor de Este, de mult stapani ai
Ferrarei. In razboiul Ligii Sfinte, Alfonso | de Este s-a alaturat Francezilor
Tmpotriva lui luliu al ll-lea, pierzandu-si ducatul, dar redobandindu-I in
curand Tn virtutea adevarului afirmat de Machiavelli.

5 Adica principe ereditar.



supusii sai si mai putina nevoie de a o face, astfel ca este iubit mai
mult; iar daca nu are vicii neobisnuite care sa-l faca a fi urat este
logic sa se bucure de dragostea alor sai; de asemenea atunci cand
domnesti de multa vreme si Tn mod continuu asupra unui stat, se
sterge amintirea dupa cum se uita si motivele Tnnoirilor pe care le-
ai adus; deoarece o schimbare cheama dupa sine Tntotdeauna o
schimbare noua care o continua pe cea dintéi Tn mod firesc.
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CAPITOLUL 11l - Despre Principatele mixte.

Dar greutatile apar, cu adevarat intr-un Principat nou. Mai
intéi, daca acesta nu este in Tntregime nou, ci consta din parti ce
s-au adaugat, putdndu-se chema la un loc un tot mixt,
evenimentele care 1i produc schimbari se nasc in primul rand
dintr-o anumita dificultate naturala care apare 1in toate
Principatele noi; Tntr-adevar oamenii isi schimba bucuros stapanii
n credinta ca-si imbunatatesc soarta; iar aceasta credinta ii face
sa ia armele impotriva stapanitorilor lor: fapt in care se Tnsal3,
deoarece propria lor experienta le arata mai tarziu ca starea lor a
devenit mai rea. La randul sau, acest lucru decurge cu necesitate
dintr-o alta imprejurare si ea naturala si obisnuita, anume ca esti
intotdeauna constrans sa faci rau acelora carora le-ai devenit de
curand Principe, atat prin trupele Tnarmate céat si prin celelalte
nenumarate actiuni de asuprire pe care le atrage dupa sine o
cucerire noua; astfel ca vei avea drept dusmani pe toti aceia carora
le-ai facut rau ocupand Principatul, si nici nu vei putea pastra
prietenia acelora care te-au ajutat sa-l obtii, deoarece nu-i poti
satisface in masura in care au crezut ca o vei face, si nici nu poti
intrebuinta fata de ei mijloace violente intrucat le esti indatorat;
caci oricat de puternic ar fi cineva prin armatele lui, el are totusi
intotdeauna nevoie de ajutorul locuitorilor acelui stat pentru a-I
ocupa. lata de ce Ludovic al Xll-lea, regele Frantei, a ocupat foarte
repede Milanul si I-a pierdut tot astfel; si pentru a-l relua au fost
suficiente prima oara fortele singure ale lui Ludovic (Sforza),
deoarece locuitorii care 1i deschisesera portile, vazandu-se inselati
in credinta lor si Tn binele viitor pe care 1l nadajduisera, nu puteau
sa Tndure greutatile pricinuite de noua domniel. Este adevarat ca,
recucerind pentru a doua oara o tara care s-a rasculat impotriva
ta, o pierzi apoi cu mai multa greutate; caci Principele, avand
experienta acelei rascoale, se fereste mai putin de a-si asigura
domnia pedepsind pe vinovati, descoperind pe cei suspecti si luand
masuri de intarire cu privire la punctele mai slabe ale guvernarii
lui. Astfel ca, daca prima oara a fost suficient ca un duce Lodovico

1 Cucerit in septembrie 1499 de Ludovic al Xll-lea, Milanul fusese,
reocupat de Lodovico Sforza (il Moro) in februarie 1500.



sa se agite zgomotos la hotare pentru ca Franta sa piarda Milanul,
a doua oara a fost insa necesar ca ea sa aiba Tmpotriva ei lumea
ntreaga si armatele sa-i fie distruse sau izgonite din Italia; faptele
s-au produs intr-adevar astfel din motivele aratate mai sus. Totusi,
atat prima cat si a doua oara, Milanul a fost pierdut de franceziz.
Am expus pana acum cauzele generale ale pierderii unui principat
nou; ne ramane a arata a doua chestiune, si a vedea anume prin
ce mijloace ar fi putut Regele Frantei sa Tmpiedece pierderea
cuceririi si ce mijloace ar putea sa aiba cineva care s-ar afla Tn
situatia lui, pentru a-si pastra mai bine decat Franta posesiunea
pe care a cucerit-0o. Spun asadar ca posesiunile care, odata
dobandite, sunt anexate statului de mult stapéanit de cuceritor,
sau sunt o parte din acest stat chiar si au deci aceeasi limba cu el,
sau nu sunt astfel. Cand noile cuceriri sunt de primul fel este
foarte usor sa le tii sub stapanire, mai ales daca pana acum ele nu
s-au bucurat de libertate; iar pentru a le stapani in siguranta, este
suficient sa faci sa dispara neamul Principelui care domnea pana
acum asupra lor; iar Tn celelalte privinte, este de ajuns sa pastrezi
conditiile de viata precedente, iar moravurile sa nu apara
schimbate, pentru ca oamenii sai continue a trai in liniste unii cu
altii; dupa cum am vazut ca s-au desfasurat lucrurile Tn
Burgundia, Bretagne, Gasconia si Normandia care s-au unit de
multd vreme cu Franta; si cu toate ca exista Tntre ele unele
deosebiri de limba, moravurile sunt totusi asemanatoare, astfel ca
ele pot sa se Inteleaga usor Tmpreuna; iar cel care dobandeste un
stat si vrea sa-l pastreze, trebuie sa-si Indrepte actiunea in doua
directii: sa reuseasca mai intai ca familia vechiului Principe sa se
stinga cu totul, iar al doilea, sa nu schimbe legile si nici sa nu
mareasca darile, astfel ca in scurta vreme Principatul nou cucerit
sa formeze un tot cu Principatul cel vechi.

Dar greutatile se arata atunci cand cuceresti tinuturi ale unei
tari deosebite ca limba, moravuri si organizatie; aici este nevoie ca
ocazia sa-ti fie favorabila si sa ai destula pricepere pentru a-ti
pastra stapanirea. lar unul din mijloacele cele mai bune si cele mai
eficace ar fi ca acela care le-a cucerit, sa se duca sa locuiasca
personal acolo. Prin aceasta, stapanirea ar deveni mai sigura si

2 A doua oara, Milanul a fost pierdut de Ludovic al Xll-lea si recucerit
de Massimiliano Sforza, fiul lui Ludovic Maurul.
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mai durabila: asa cum s-a Intdmplat pentru turci in Grecia3; caci,
cu toate mijloacele pe care le-au folosit pentru a tine in stapéanire
aceste tinuturi, ei nu ar fi putut totusi sa le pastreze daca nu s-ar
fi stabilit Tn acele locuri. Caci atunci cand stai Intr-un loc vezi cum
se produc dezordinile si poti lua indata masuri impotriva lor; daca
Nnu te gasesti Tnsa acolo, nu le afli decat atunci cand lucrurile au
devenit grave si nu se mai poate face nimic impotriva lor. Afara de
aceasta, tara nu va fi jefuita de guvernatori, iar supusii vor fi
multumiti putdnd sa recurga la Principe care le este aproape; de
unde urmeaza ca, daca acesta vrea sa fie bun, vor avea toate
motivele de a-1 iubi dar vor avea si toate motivele de a se teme de el
daca va voi sa fie rau. Cei din afarda Tnsa, care ar voi sa atace
statul, vor sovai mai mult Tnainte de a o face; astfel, ca, locuind
acolo, Principele Tsi va pierde mult mai greu stapanirea. Celalalt
mijloc, mai bun, este de a Tntemeia colonii In cateva locuri, ele
constituind un fel de legatura a acelor tinuturi cu statul tau
propriu4; este necesar intr-adevar sa te folosesti de acest mijloc
sau, daca nu, sa asezi acolo armate de cavalerie si de infanterie
suficiente. Coloniile nu cer multa cheltuiala; Principele trimite
colonisti si 1i intretine acolo fara nicio cheltuiala sau cu una prea
mica, si nu face rau decat acelora carora le ia ogoarele si casele
spre a le da noilor locuitori; numarul lor constituie Tnsa numai o
mica parte a locuitorilor acelui stat, astfel ca acesti oameni carora
le-ai luat bunurile, nu vor putea sa-ti fie niciodata daunatori,
deoarece raman risipiti unii de altii si saraci; pe cand toti ceilalti
pe de o parte nu au fost loviti de nimeni si de aceea vor trebui sa
se pastreze in aceasta atitudine de supunere calma, pe de alta
parte se feresc sa nu greseasca poate intr-o privinta oarecare de
teama sa nu li se intdmple si lor ca acelora care au fost jefuiti de
bunurile lor. Concluzia mea este asadar ca aceste colonii nu costa
bani, ca sunt credincioase si fac prea putin rau cuiva; iar cei
carora le pricinuiesc vreun rau, nu pot deveni primejdiosi deoarece
sunt saraci si risipiti unii de altii, dupa cum am spus. De unde

3 Machiavelli se refera desigur la intreaga Peninsula Balcanica,
domeniu al Imperiului Bizantin.

4 Tn text gasim: ,compedes” si ,compedi”, latinism intrebuintat de
Machiavelli cu intelesul de ,elemente de legatura” sau ,continuare”.
Ferrari traduce ,les clefs” (op.cit., p. 63), Rehberg de asemenea ,die
Schlussel” (op.cit., p. 37), iar Yves Lévy tot, ,les clefs” (op.cit., p. 13).



urmeaza constatarea ca oamenii trebuie sa fie sau amagiti, sau cu
totul nimiciti; caci daca le este chiar cu putinta sa se razbune
pentru un rau, usor, nu o pot face Insa pentru un lucru grav ce s-
ar fi savarsit Tmpotriva lor: astfel ca raul pe care il faci unui om
trebuie sa fie de asa fel incat sa nu ai a te teme de razbunare. Dar
daca Tn loc de colonii, Tti asezi acolo trupe, vei fi nevoit sa
cheltuiesti cu mult mai mult deoarece alcatuirea unei armate de
paza absoarbe toate veniturile unui stat, si astfel ceea ce ai cucerit
se pierde; si prin aceasta faci de asemenea mai mult rau
oamenilor, Tntrucat daunezi tarii intregi prin care trebuie sa
transporti trupele si sa le dai mereu locuri noi unde sa-si fixeze
taberele; fiecare locuitor va simti apasandu-l aceste greutati si
fiecare va ajunge sa priveasca cu dusmanie actiunea ta: asemenea
adversari pot fi insa primejdiosi, deoarece, desi batuti, au ramas
toti pe la casele lor. Asadar, oricare ar fi punctul de vedere, aceasta
organizare de paza este tot atdt de inutila pe cat este de utila
organizarea coloniilor.

Cel care ocupa o provincie deosebita de statul sau, in felul celor
aratate mai sus, trebuie de asemenea sa devina conducatorul si
aparatorul popoarelor vecine mai putin puternice, si sa caute cu
multa pricepere sa micsoreze autoritatea celor mai Tnsemnate
dintre ele, si sa bage de seama ca nu cumva printr-o intamplare
oarecare sa patrunda Tn statul lui un strain tot atat de puternic ca
si el. Un astfel de om va fi introdus Tn tara Intotdeauna de cei care
vor fi aici nemultumiti, fie din cauza prea marii lor ambitii, fie din
teama; asa cum s-a vazut altadata ca Etolienii au introdus pe
Romani in Grecia5; si oricare ar fi tinutul Tn care patrund
asemenea oameni, ei sunt introdusi de locuitorii respectivi. Faptele
se urmeaza Tn acest caz in asa fel Tncat, indata ce un strain
puternic intra Tntr-o provincie oarecare, toti cei care sunt aici mai
putin puternici i se alatura, Tmpinsi fiind de invidia lor Timpotriva
celui care s-a ridicat cu forta lui deasupra lor; astfel ca, Tn ce
priveste pe acesti oameni mai putin puternici, strainul adus n
tara nu are nevoie de niciun fel de straduinta pentru a-i castiga;
intr-adevar ei vor forma Tndata, toti la un loc si cu deplina vointa,
un singur bloc cu autoritatea pe care el a dobandit-o aici. Va

5 Tn timpul luptelor dintre romani si Filip al V-lea, rege al Macedoniei,
cei dintdi au format impreuna cu Etolienii, Liga Etolica (212 1. Chr.),
promitandu-le ajutor armat si mariri de teritoriu.
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trebui numai sa bage de seama ca ei sa nu castige o putere si o
insemnatate prea mare; 1i este de altfel usor, cu forta de care
dispune si cu ajutorul pe care cei mici i-l dau, sa micsoreze
autoritatea celor care sunt puternici pentru ca sa ramana el singur
si n totul arbitrul acelei provincii. Cel care nu va manui insa cu
pricepere numarul acestor oameni putin puternici, va pierde
curand ceea ce va fi castigat, si, atata timp cat va avea in
stapanirea lui aceasta provincie cucerita, va intampina in ea
greutati si suparari nesfarsite.

Romanii au tinut bine seama de aceste lucruri in provinciile pe
care le-au cuprins; si au trimis acolo colonisti tindnd sub
supraveghere pe cei mai putin puternici fara a le mari autoritatea,
Tnjosind pe cei puternici si nelasdndu-i pe strainii de oarecare
Tnsemnatate sa-si castige aici vreun renume oarecare. Si pot spune
ca Tmi este de ajuns exemplul provinciei ce a fost Grecia. Aheii si
Etolienii au fost tinuti sub supraveghere de catre Grecié; regatul
Macedoniei a fost Tnjosit’; Antioh a fost izgonit8: nici valoarea
Aheilor sau a Etolienilor nu le-a ingaduit acestora sa-si mareasca
statul; nici faptele prin care Filip a cautat sa-si dovedeasca
prietenia fatd de Romani nu i-a facut vreodata pe acestia sa-i fie
prieteni fara a-l Tnjosi Tn acelasi timp; si nici puterea de care se
bucura Antioh nu i-a convins sa-i permita acestuia sa aiba vreo
autoritate oarecare Tn acea provincie a Greciei. Romanii au facut
Tntr-adevar, Tn toate aceste cazuri ceea ce trebuie sa faca orice
Principe Tntelept: el nu trebuie sa tina seama numai de turburarile
prezente, dar si de cele viitoare, si sa le preintAmpine cu toata
priceperea: caci daca prevedem evenimentele de departe ne este
usor sa luam masuri impotriva lor; daca insa asteptam ca ele sa se
apropie, leacul nostru nu mai vine la timp si boala nu mai poate fi
vindecata. Se Tntdmpla Tn acest caz ceea ce spun medicii despre
febra ectica; la Tnceput, boala este usor de ingrijit si greu de
recunoscut, dar odata cu trecerea timpului, chiar daca nu ai
recunoscut-o si deci nu ai ingrijit-o de la Tnceput, ea ajunge sa fie

6 Cu referire la al doilea razboi al Romei contra Macedoniei,
Machiavelli considera aici pe Ahei si Etolieni drept cei ,mai putin
puternici”.

7 Tn urma nfrangerii lui Filip al V-lea la Cinocefale (197 1. Chr.).

8 Antioh, regele Siriei, chemat de Etolieni Tn lupta lor contra romanilor,
fu Tnvins de acestia la Termopile (191 1. Chr).



usor de diagnosticat, totusi greu de vindecat. Acelasi lucru se
intdmpla in treburile statului; daca poti sa prevezi evenimentele —
Tnsusire ce nu-i este data decat unui om prudent —, poti sa inlaturi
Cu usurinta greutatile care se ivesc; dar daca nu le-ai recunoscut
dinainte, ele cresc mai departe in toata libertatea astfel ca lumea
intreaga ajunge sa le observe prezenta, dar un remediu impotriva
lor nu mai exista. lata de ce romanii, care au prevazut greutatile,
au luat intotdeauna masuri impotriva lor; si daca nu au ngaduit
niciodata acestor situatii grele sa devina actuale si reale, nu au
facut-o pentru a evita razboaiele — Tntrucat stim ca un razboi nu
poate fi evitat, ci numai amanat spre avantajul celorlalti; iata de ce
romanii au vrut sa poarte razboiul cu Filip si cu Antioh in Grecia,
pentru ca sa nu aiba de luptat cu ei in Italia; ar fi putut, in
momentul acela sa evite atat un razboi cat si celalalt, dar nu au
voit s-0 faca. Asadar nu au vrut sa asculte de acele cuvinte pe care
le auzim mereu rostite de inteleptii vremurilor noastre, anume sa
profite de avantajul timpului; le-a placut dimpotriva sa profite de
actiunea eficace a energiei si a prudentei lor. Caci timpul impinge
Tnaintea lui orice, si poate sa aduca cu sine binele si raul, raul ca
si binele.

Dar sa revenim la Franta, si sa cercetam daca aici s-a facut ceva
din cele aratate mai sus; voi vorbi despre Ludovic, iar nu despre
Carol9, deoarece el este acela care a stapanit Italia vreme mai
indelungata astfel ca s-a putut constata mai limpede modul in care
a procedat; veti vedea astfel ca el a Tntrebuintat tocmai contrariul
acelor mijloace care sunt necesare unui Principe spre a-si pastra
stapanirea asupra unei tari deosebite de statul lui propriu.

Regele Ludovic a fost impins Tn Italia de ambitia venetienilor
care, prin aceasta venire a lui, voiau sa céastige jumatate din
Lombardial®. Nu vreau sa dezaprob hotararea acestei aliante
incheiate de rege; el voia sa faca primul pas pentru ocuparea Italiei
si nu avea prieteni in aceasta tara, ba mai mult, toate portile Ti
erau nchise din cauza felului Tn care actionase, Tnhaintea lui, regele
Carol; a fost asadar cu adevarat constrans sa primeasca prieteniile
care i se ofereau; iar hotararea pe care a luat-o s-ar fi dovedit

9 Carol al Vlll-lea a ocupat Neapole Tntre 1494 si 1495, pe cand
Ludovic al XllI-lea a ocupat Milan intre 1409 si 1512.

10 Pentru cucerirea Milanului, Ludovic al Xll-lea incheiase cu
venetienii un tratat secret.
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buna, daca el nu ar fi facut nicio greseala Tn celelalte actiuni
politice pe care le-a Tntreprins. Asadar, dupa ce Regele a céastigat
Lombardia, a dobandit indata autoritatea pe care o pierduse Carol;
Genova ceda; Florentinii Ti devenira prieteni; marchizul de
Mantova, ducele de Ferrara, Bentivoglio, Doamna de la Forli,
seniorul Faenzei ca si Seniorii din Pesaro, Rimini, Camerino si
Piombino, locuitorii din Lucca, apoi Pisanii si Sienezii, toti i venira
n intdmpinare pentru a-i fi prietenill. Atunci au putut venetienii
sa-si dea seama de indrazneala hotararii pe care o luasera; caci
pentru ca sa ocupe doua orase din Lombardial2, |-au facut pe Rege
stapan asupra unei treimi din Italial3. Sa ne gandim acum céat de
usor i-ar fi fost Regelui sa-si pastreze autoritatea daca ar fi tinut
seama de regulile mai sus aratate, si daca i-ar fi tinut Tn siguranta
si i-ar fi aparat pe toti acei prieteni ai lui care, fiind numerosi si
slabi, si temé&ndu-se unii de Biserical4, altii de venetienil5, erau
nevoiti sa ramana alaturi de el; iar prin ei ar fi putut foarte usor sa

11 Marchizul de Mantova este Francesco Gonzaga; ducele Ferrarei este
Ercole d'’Este; Giovanni Bentivogli stapanea Bologna; Doamna
(,Madonna”) de la Forli este Caterina Sforza Riario; senior al Faenzei este
Antonio Ordelaffi; la Pesaro stapaneste Giovanni Sforza; la Rimini,
Pandolfo Malatesta, la Camerino, Giulio Cesare Varano, iar la Piombino,
Jacopo de Appiano.

12 VVenetia urmarea ocuparea tinuturilor Cremona si Ghiara d’Adda, de
fapt mai mult decéat doua orase.

13 Textul editiei publicate de Angelo Pernice Tn Raecolta Nazionale dei
classici della Societa editrice Rinascirrtento del Libro (Firenze,
MCMXXXIX-XVII) este ,feciono signore el re del terzo di Italia” (p. 16), pe
cand n alte editii, a lui Chabod (Torino, U.T.E.T., 1924, p. 13), Francesco
Costéro (op.cit., p. 26) si Plinio Carli (op.cit., p. 17) gasim ,dua terzi”. Tn
traducere am adoptat varianta lui Angelo Pernice, care, dupa cum
observa comentatorul, este mai apropiata de adevarul istoric, intrucéat
Ludovic al XllI-lea a ocupat, nu doua treimi din Italia, ci doar acea parte a
Lombardiei care se intinde spre vest de raul Adda. Comentatorii care
adopta varianta ,doua treimi”, explica exagerarea voluntara a lui
Machiavelli ca urmarind sa puna in lumina, prin contrast, castigul redus
al Venetienilor.

14 Machiavelli se refera ajutorul pe care papa Alexandru al Vi-lea I-a
dat constant fiului sau Cesare Borgia in actiunea lui de cucerire a
statelor italiene.

15 Tntrucat expansiunea pe mare le era ingradita, venetienii voiau sa-si
Tntinda stapanirea spre interiorul Italiei.
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se asigure Tmpotriva dusmanilor celor mari oricare ar fi fost
acestia. Dar abia intrat in Milano, el facu tocmai dimpotriva,
ajutdndu-l pe papa Alexandru sa ocupe Romagnaté. Si nu-si dadu
seama ca prin aceasta hotarare isi micsora propria lui putere
deoarece Tsi indeparta atat prieteniil?, cat si pe aceia care i se
aruncasera Tn brate, si ca totodata facea sa creasca puterea
Bisericii deoarece adauga autoritatii ei spirituale, care 1i asigura
oricum un mare prestigiu, si forta temporala. Dar odata savarsita
aceasta eroare, a fost silit sa mearga mai departe pe aceiasi drum;
asa Tncat, pentru a pune capat ambitiei lui Alexandru si pentru a-l
impiedica sa devina stapan al Toscanei, a fost constrans sa revina
in Italia. Dar nu-i fu de ajuns faptul de a fi crescut puterea
Bisericii si de a-si fi Tndepartat prietenii; voind sa stapéneasca
regatul Neapolului, Tl Tmparti cu regele Spanieil8; si daca pana
acum fusese el singur arbitrul Italiei, isi lua de aici Tnainte un
tovaras pentru ca ambitiosii Tarii ca si cei nemultumiti de el sa
aiba la cine sa recurga; iar daca altadata ar fi putut sa lase regatul
Neapolului unui rege care sa-i fie lui tributar29, il indeparta acum
pe acesta, pentru a pune in locul lui pe unul20 care sa-l poata
izgoni el pe regele Frantei.

Dorinta de cucerire este intr-adevar foarte naturala si foarte
obisnuita; iar daca cei care Tntreprind o cucerire, reusesc Ss-0
infaptuiasca, sunt laudati, iar nu dojeniti; eroarea lor iese totusi la
lumina si dezaprobarea se manifesta atunci cAnd nu reusesc n
incercarea lor si vor totusi s-o duca la capat oricum. Daca Franta
asadar, putea sa atace Neapolul cu fortele ei, trebuia s-o faca; dar
daca nu putea nu trebuia sa-l imparta. Este adevarat ca a Tmpartit
Lombardia cu Venetienii; dar faptul isi are scuza lui, deoarece

16 Se gtie ca Ludovic al Xll-lea voia sa obtina de la papa
consimtamantul pentru a divorta de prima lui sotie, Jeanne - fiica lui
Ludovic al Xl-lea — spre a se casatori cu vaduva lui Carol al Vlll-lea, Anne
de Bretagne; pentru acelasi motiv i-a daruit lui Cezar Borgia ducatul de
Valeatinois.

17 Este vorba de venetieni, care urmareau de asemenea sa ocupe
provincia Romagna.

18 Prin conventia de la Grenada, din 1500, Neapole fusese Tmpartit
Tntre Ludovic al Xll-lea si Ferdinand Catolicul, spre a reveni mai tarziu, in
Tntregime celui din urma.

19 Frederic | de Aragona.

20 Ferdinand Catolicul.
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regele Ludovic a putut numai datorita acestui fapt, sa puna
piciorul Tn Italia; Tmpartirea de care este vorba merita insa a fi cu
totul dezaprobata Tntrucat ea n-a fost impusa de nicio necesitate
de felul celei de mai sus. Ludovic savarsise asadar aceste cinci
greseli: nimicise puterea micilor Principi2l, marise puterea unui
om care avea si pana acum destula putere in Italia22, introdusese
aici pe un strain foarte puternic23, nu venise sa locuiasca n
locurile cucerite si nu Tntemeiase colonii. Aceste greseli ar fi putut
sa raméana fara urmari atata timp cat ar fi trait el, daca nu ar fi
savarsit o a sasea greseala, anume aceea de a fi luat posesiunile
Venetienilor24: caci, daca nu ar fi marit puterea Bisericii si nu i-ar
fi adus pe spanioli n Italia, ar fi fost logic si necesar sa injoseasca
puterea venetienilor; dar, Tntrucat procedase in felul aratat mai
sus, nu trebuia sa lucreze apoi la nimicirea lor; Tntr-adevar, dat
fiind ca venetienii erau puternici, ei ar fi putut Tntotdeauna sa-i
impiedice pe ceilalti de la vreo incercare de a cuprinde Lombardia,
atat pentru ca ei nu ar fi Tngaduit o asemenea actiune fara a se
gandi sa devina ei Tnsisi stapanii acestei provincii, cat si pentru ca
ceilalti nu ar fi voit s-o ia Frantei spre a le-o da lor, si nimeni nu ar
fi avut curajul sa porneasca sa-i atace si pe unii si pe altii2s. lar
daca cineva ar veni sa spuna ca regele Ludovic i-a cedat Papei
Alexandru Romagna, iar Spaniei regatul Neapolului, numai pentru
a evita un razboi, i-as raspunde cu argumentele aratate mai sus:
ca nu trebuie niciodata sa lasi sa se produca dezordini spre a evita
astfel un razboi; deoarece nu 1l poti evita si nu faci decat sa-I
amani in dauna ta. Daca insa altii ar invoca pactul prin care
Regele se obligase fata de Papa sa intreprinda pentru el aceasta
actiune, obtinand Tn schimb promisiunea desfacerii casatoriei lui
si asigurarea demnitatii de cardinal pentru arhiepiscopul de
Rouenz2é, i-as raspunde prin cele scrise mai jos cu privire la

21 Este vorba de micii seniori din Romagna, supusi de Papa.

22 papa Alexandru al Vl-lea.

23 Ferdinand Catolicul.

24 Tntr-adevar Ludovic al Xll-lea, desi ocupase la Tnceput Milanul cu
ajutorul venetienilor, forma apoi Tmpotriva lor Liga de la Cambrai (1508),
Tn care intruni pe Ferdinand Catolicul, pe Maximilian Tmparat al
Germaniei si pe papa luliu al ll-lea.

25 Pe francezi uniti cu venetienii.

26 Arhiepiscopul de Rouen, viitor cardinal, este Georges d’Amboise.



cuvantul de onoare al Principelui si la obligatia lui de a respecta
un angajament de acest fel27. Asadar regele Ludovic a pierdut
Lombardia deoarece nu a tinut seama de niciuna din regulile
observate de alti oameni care au cucerit tari si care au vrut sa le
pastreze. Nu este nicio minune Tn aceasta, ci faptul este foarte
logic si foarte obisnuit. Am discutat lucrul acesta cu cardinalul de
Rouen chiar la Nantes28 Tn momentul cand ducele de Valentinois
(asa i se spunea de obicei lui Cezar Borgia, fiul papei Alexandru)
lua Tn stapanire Romagna?2?; intr-adevar, cardinalul de Rouen mi-a
spus ca italienii nu se pricep sa poarte razboiul, iar eu i-am
raspuns ca francezii nu se pricep in politica; deoarece, daca s-ar fi
priceput, nu ar fi lasat sa creasca atat de mult puterea Bisericii. S-
a putut constata intr-adevar prin experienta, ca puterea pe care au
dobandit-o Tn Italia atat Papa céat si Spania isi are radacina 1n
actiunea Frantei, iar aceasta la randul ei si-a pierdut propria ei
putere din cauza lor. De unde putem scoate aceasta regula
generala care nu greseste niciodata sau arareori; anume ca acela
care este cauza producatoare a puterii celuilalt, cade el Tnsusi;
deoarece a produs puterea celuilalt, fie printr-o actiune abila, fie
prin forta, iar ambele aceste mijloace se vor dovedi primejdioase
celui care a devenit puternic.

27 Tn capitolul XVIII: Cum trebuie sa-si tina cuvantul un Principe.

28 Este vorba de prima misiune a lui Machiavelli, ca ambasador Tn
Franta, la 1500.

29 Cezar Borgia obtine acest titlu de la Ludovic al Xll-lea Tn 1498, in
schimbul recunoasterii de catre Papa a desfacerii casatoriei regelui
Frantei si Tn schimbul de asemenea al ridicarii la rangul de cardinal a
arhiepiscopului de Rouen.
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CAPITOLUL IV - De ce regatul lui Darius,
care a fost ocupat de Alexandru, nu s-a
rasculat dupa moartea acestuia Tmpotriva
urmasilor lui.

Cel care considera greutatile pe care le Intampina stapanirea
unui stat de curadnd ocupat, ar putea fi mirat de faptul urmator:
Alexandru cel Mare a devenit stapanitorul Asiei Tn cativa ani, si a
murit Tndata dupa aceasta, de unde se parea ca ar fi fost logic ca
Tntreg acest imperiu sa se revolte; totusi urmasii lui Alexandru si-
au pastrat mai departe puterea si nu au intdmpinat in guvernarea
lor alte greutati decat cele provocate Tntre ei de propria lor ambitie.
Raspund acestei constatari, afirméand ca toate Principatele care au
lasat vreo amintire Tn istorie au fost guvernate in doua feluri: fie de
un Principe avand alaturi numai slugi plecate, care Tn calitate de
ministrii si prin favoarea si Tngaduinta lui 1l ajuta la conducerea
Statului; fie de un Principe Tmpreuna cu seniorii lui baroni care au
dobandit acest titlu, nu prin favoarea stapanului lor, ci prin
vechimea neamului caruia 1i apartin. Acesti seniori 1si au propriile
lor state si supusii lor proprii care 1i recunosc drept stapani si se
simt legati de ei printr-un sentiment firesc de afectiune. In Statele
care sunt guvernate de un Principe si de ceilalti care sunt slujitorii
lui, autoritatea acestuia este mai mare, deoarece nu exista in
intreaga tara nimeni care sa recunoasca drept superior lui pe
altcineva decéat pe acest Principe; iar daca cineva asculta de un
altul decat de acesta, o face pentru ca este vorba de un ministru
sau de un functionar al Principelui, dar nu din vreun sentiment
anumit fata de el.

In vremurile noastre gasim ca exemple ale acestor doua tipuri
de guvernare pe Sultan si pe Regele Frantei. Intreaga monarhie a
Sultanului este guvernata de un singur stapan, iar ceilalti sunt
slujitorii lui: si, impartindu-si regatul In sandjacuri, trimite acolo
diferiti guvernatori, pe care 1i muta si i schimba dupa cum vrea el.
Regele Frantei insa, este Tnconjurat de un mare numar de seniori
de veche noblete, care fiecare sunt recunoscuti si iubiti de supusii
lor, avandu-si propriile lor privilegii pe care Regele nu le poate lua
fara a se pune pe el insusi Tn primejdie. Cel care considera asadar
aceste doua tipuri de State isi da seama ca; este greu sa cuceresti
tara Sultanului, dar ca, odata ocupata, este usor s-o tii sub



stapanire; iar Tn unele privinte Tti va fi mai usor sa cuceresti
Franta, dar vei intdmpina mai multe greutati Tn a o tine 1n
stapanire. Cauzele pentru care este greu sa ocupi regatul
Sultanului, stau in faptul ca nu vei fi chemat sa faci aceasta de
catre nobilii puternici ai tarii, si nici nu poti nadajdui sa-ti usurezi
actiunea prin rascoala acelora care sunt Tn jurul Sultanului.
Lucrul acesta decurge din cele spuse mai sus: intr-adevar, daca
toti 1i sunt sclavi si sunt oamenii lui, inseamna ca nu pot fi corupti
decat cu greutate si chiar daca au fost corupti, nu poti spera de la
ei decat un ajutor prea mic, deoarece, pentru motivele aratate mai
susl, ei nu pot sa provoace poporul la rascoala. lata de ce este
necesar ca cel care 1l ataca pe Sultan, sa stie dinainte ca va
intdmpina un bloc unit, si sa-si puna speranta mai mult Tn fortele
lui proprii decéat in lipsa de ordine pe care ar gasi-o la celalalt. Dar
daca Sultanul a fost Tnvins, si a fost nimicit intr-o serie de lupte Tn
asa fel incat nu mai poate sa-si refaca armatele, inseamna ca nu
mai trebuie sa te temi decat de urmasii coboratori din neamul
Principelui; iar daca acest neam se stinge, nu mai raméane nimeni
de care sa trebuie sa-ti fie frica, deoarece intre toti ceilalti,
ministrii si functionari, nu este nimeni care sa aiba increderea
poporului; si dupa cum inainte de victorie, Tnvingatorul nu putea
sa-si puna nadejdea in ei, tot astfel, nu trebuie sa se teama de ei
dupa victorie.

In Statele guvernate in felul celui francez se produce tocmai
contrariul2; Tntr-adevar este usor sa patrunzi In aceasta tara
castigand de partea ta pe vreun mare feudal al regatului; se gasesc
intotdeauna unii nemultumiti, ca si altii care vor mereu schimbari
in tara lor. Pentru motivele aratate, ei iti vor deschide drumul liber
spre tara lor si-ti vor usura victoria; dar daca vrei apoi sa pastrezi,
ceea ce ai cucerit, vei intampina nenumarate greutati, atat din
partea acelora care au fost alaturi de tine, céat si de la aceia pe care
i-ai asuprit; in plus, nu este suficient sa starpesti neamul
Principelui, deoarece raman totusi seniorii care se pun Tn fruntea
miscarilor noi de rascoale pe care vor sa le pregateasca; si intrucat
Nnu poti nici sa-i multumesti, nici sa-i distrugi, ai sa pierzi la prima

1 Cf. mai sus: ,jiar daca cineva asculta de un altul decat de acesta (de
Principe), o face pentru ca este vorba de un ministru sau de un
functionar al Principelui, dar nu din vreun sentiment anumit fata de el”.

2 Machiavelli se refera la epoca anterioara domniei lui Ludovic al IX-
lea.
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ocazie tot ce-ai cucerit.

Daca ne gandim acum carui tip de guvernare apartinea Statul
lui Darius3, vom gasi ca el era asemenea aceluia al Marelui Sultan;
de aceea Alexandru a trebuit mai Tntai sa-l invinga intr-o lupta in
camp deschis, si apoi sa-i inchida orice drum de scapare4; dupa
aceasta victorie si dupa moartea lui Darius, statul lui a putut sa
treaca in intregime Tn stapanirea lui Alexandru, pentru motivele
mai sus aratate. lar urmasii lui, daca ar fi ajuns la o buna
Tntelegere intre ei, ar fi putut sa-1 stapaneasca in voie, deoarece nu
s-ar fi ivit Tn acest stat pe care I-au mostenit, alte turburari decat
acelea pe care ei insisi le-au provocat. Dimpotriva, un Stat
organizat in felul Frantei nu poate fi stapanit nicidecum intr-un
mod atat de pasnic; Tntr-adevar, impotriva romanilor s-au produs
desele rascoale ale Spaniei, ale Galiei si ale Greciei care au avut
drept cauza existenta unui mare numar de Principate locale Tn
tarile respective; si atata timp cat s-a pastrat amintirea lor,
romanii nu au putut sa fie siguri Tn niciun moment de drepturile
lor de cuceritori; cand s-a pierdut insa aceasta amintire, datorita
puterii si continuitatii autoritatii romane, acestia au devenit
stapani absoluti ai tarilor pe care le-am numit. Apoi, cu toate ca se
luptau Tntre ei, au putut totusi sa castige cate o parte din aceste
tari, fiecare punand stapéanire pe o regiune in raport cu autoritatea
pe care si-0 castigase acolo5; iar familiile vechilor Principi fiind
stinse Tn toate aceste state, ele nu au mai recunoscut alta
autoritate decat puterea romanilor. Daca asadar consideram
aceste lucruri, nu ne vom mira de usurinta cu care Alexandru a

3 Autorul se refera la Darius al lll-lea Codomanul (337-330 i. Chr.),
contemporan cu Alexandru cel Mare.

4 Textul italian este: ,torli la campagna”’; comentariul lingvistic al lui
Michieli interpreteaza: ,,a-1 invinge in camp deschis si a-l sili sa se Tnchida
Tn locuri fortificate pentru a-l asedia” (Michieli, op.cit., p 56, nota 33);
comentariul lui Plinio Carli este asemanator: ,a-l constrange sa lase
campul liber, si sa se retraga in locuri fortificate” (op.cit., p. 22, nota 12);
al lui Angelo Pernice (op.cit., p. 164, nota 14), de asemenea. Traducerea
lui Ferrari se departeaza insa de acest sens: ,...I'empécher de tenir la
campagne” (op.cit., p. 74); a lui Yves Lévy se apropie de sensul indicat in
Comentariile aratate: ,aussi force fut que d'abord Alexandre le vint
rencontrer et qu'il le defit en campagne” (op.cit, p. 28).

5 Machiavelli se refera la razboaiele civile, si anume la luptele dintre
Cezar si Pompei; acesta din urma a avut de partea lui Spania, Grecia si
Orientul.
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tinut sub stapanirea sa intregul Imperiu al Asiei, si nici nu vom fi
surprinsi de greutatile pe care le-au intdmpinat dimpotriva ceilalti
pentru a pastra ceea ce reusisera sa cucereasca; asa cum a fost
spre pilda cazul lui Pyrrhus si al multor altora. Intr-adevar, faptul
s-a Intdmplat astfel nu din cauza puterii si capacitatii mai mari
sau mai mici a Tnvingatorului, ci din cauza obiectului diferit al
cuceririi.
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CAPITOLUL V - Tn ce fel trebuie guvernate
Cetatile sau Principatele care, Thainte de a
fi cucerite, se conduceau dupa legile lor
proprii.

Daca tarile pe care le-am cucerit in felul aratat mai sus, sunt
obisnuite sa se conduca dupa legile lor proprii si sa traiasca in
libertate, exista, pentru a le tine sub stapanire, trei moduri de
actiunel: intaiul este sa le nimicim; al doilea sa mergem sa locuim
acolo personal; al treilea, sa lasam ca aceste tari cucerite sa se
conduca mai departe dupa legile lor proprii, cerandu-le totusi un
tribut si crednd aici un sistem de guvernare avand in frunte numai
cativa oameni care sa mentina prietenia celor cuceriti. Caci acest
sistem de guvernare fiind creat de un Principe, cei care fac parte
din grupul conducatorilor stiu ca nu se pot mentine daca nu iau
de partea lor prietenia si autoritatea lui; ei trebuie asadar sa faca
totul pentru a-l pastra. lar daca vrei sa stapanesti o cetate cucerita
si care a fost obisnuita sa traiasca in mod liber vei vedea ca este
mai usor s-o domini guvernand-o prin propriii ei cetateni decat in
orice alt fel.

Un exemplu Tn acest sens sunt spartanii si romanii. Spartanii
au ocupat Atena si Teba, alcatuind aici un mod de guvernare care
avea n frunte numai cativa oameni, si totusi au pierdut aceste
cetati. Romanii insa, spre a tine sub stapéanire Capua, Cartagina si
Numantia, le-au distrus si in felul acesta le-au pastrat. Dar Grecia
a vrut s-o stapaneasca aproape cu aceleasi mijloace cu care au

1 Se pot aminti aici randurile apropiate din Discorsi sopra la prima
deca di Tito Livio, in Niccold Machiavelli, Scritti politici; Introduzione e
note di A.R. Ferrarin, v. |, Milano, A. Barion, 1939, Il, 4 (capitolul
intitulat: Republicile cunosc trei moduri de actiune in ce priveste
guvernarea), p. 289-290: ,cel care a cercetat istoria veche, a gasit ca
republicile au trei moduri de actiune In ce priveste guvernarea. Unul a
fost cel pe care I-au urmat vechii toscani, anume de a forma o liga de mai
multe republici Tmpreuna, in care sa nu fie niciuna care sa o Intreaca pe
cealalta fie prin autoritate, fie prin rangul ei... Al doilea mod este de a-ti
face tovarasi, totusi Tn asa fel incat sa-ti raméana tie rolul de sef, la tine sa
fie sediul puterii si tu sa ai initiativa actiunilor, mod care a fost urmat de
catre romani. Al treilea este de al-ti face indata supusi, iar nu tovarasi,
cum au procedat spartanii si atenienii”.
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stapanit-o spartanii, dandu-i libertate si lasandu-i legile proprii;
aceasta nu le-a reusit, astfel ca, pentru a pastra aceasta cucerire,
au fost siliti sa distruga multe dintre orasele ei. Intr-adevar, nu
exista alt mod de a stapéani in siguranta o tara cucerita, decat de a
o distruge. lar cel care, devenind stapan al unei cetati obisnuite sa
traiasca in libertate, nu o distruge, trebuie sa se astepte sa fie el
distrus de ea; rascoala care izbucneste Tntr-o cetate de acest fel Tsi
gaseste oricand justificarea Tn ideea libertatii si Tn traditiile ei de
mult constituite, pe care nici trecerea timpului indelungat nici
binele pe care l-ai facut celor supusi, nu le poate sterge din
amintire. Orice ai face si orice masura ai lua, daca nu vei produce
dezbinari si nu vei Timprastia departe unii de altii pe locuitori, ei nu
vor uita niciodata nici libertatea nici institutiile cetatii lor, si vor
recurge la ele in orice imprejurare, asa cum a facut Pisa dupa ce,
timp de o suta de ani, statuse sub stapéanirea florentinilorz. Dar
cand cetatile sau provinciile sunt obisnuite sa traiasca sub un
Principe, iar neamul acestuia s-a stins, locuitorii care, pe de o
parte s-au obisnuit sa asculte, iar pe de alta parte nu mai pot sa
aiba un Principe de veche traditie, nu reusesc sa se inteleaga intre
ei Tn alegerea unuia nou, dar nici nu stiu sa traiasca liberi; iata de
ce asemenea cetati se hotarasc mai greu sa ia armele in méana,
astfel ca un Principe le poate cuceri cu mai multa usurinta si Tsi
poate asigura stapanirea lor. Intr-o Republica insa, patimile sunt
mai vii, urile mai mari si vointa de razbunare de asemenea; iar
amintirea vechilor libertati nu Tngaduie oamenilor nicio clipa de
repaos, si nici nu le-o poate Tngadui; astfel ca mijlocul cel mai
sigur este tot acela de a distruge Republica sau de a te stabili
acolo.

2 Florentinii au cumparat Pisa in 1405 de la Gabriele Visconti, si au
reusit s-0 supuna, cu greutate, numai in urma unui asediu Tndelungat;
ea si-a recapatat libertatea Tn 1494, in cursul expeditiei lui Carol al VIII-
lea, si a reintrat Tn posesiunea florentinilor la 1509.
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CAPITOLUL VI - Despre Principatele noi pe
care le dobandesti cu arme proprii si cu
propria ta energie.

Sa nu se mire nimeni daca Tn expunerea pe care o voi face
asupra Principatelor Tn Tntregime noi, asupra Principelui si a
Statului de acest fel, voi aduce exemple stralucite; Tntr-adevar,
oamenii urmeaza aproape Tntotdeauna drumurile pe care le-au
urmat altii si lucreaza Tn toate faptele lor prin imitatie; astfel ca,
deoarece nimeni nu poate sa urmeze intocmai drumurile altuia si
nici nu poate sa egaleze valoarea celui pe care il imita, trebuie ca
omul prudent sa calce pe urmele oamenilor mari si sa-i imite
numai pe aceia care au fost desavarsiti; deci, daca meritul lui nu
se va putea ridica la aceeasi Tnaltime, el va dovedi totusi ca i
seamana prin ceva; se va intampla n acest caz ceea ce se intampla
arcasilor priceputi: ei stiu ca tinta asupra careia vor sa traga este
foarte departata si stiu de asemenea pana unde bate arcul lor;
asadar ochesc mai sus decat le este tinta adevarata, nu pentru ca
ar voi sa ajunga cu sageata atat de departe, dar pentru ca,
fixdndu-si un punct atat de inalt, vor putea sa atinga pe acela pe
care si lI-au propus. Spun asadar ca in Principatele cu totul noi si
in care Principele este de asemenea nou, greutatile intdmpinate Tn
mentinerea statului sunt mai mari sau mai mici dupa cum este
mai mare sau mai mica valoarea aceluia care le-a cucerit. Si
intrucat faptul de a deveni din simplu particular, Principe,
presupune, fie o valoare personala anumita, fie o ocazie, se pare ca
unul sau altul din acesti doi factori trebuie sa usureze Tn parte
unele dintre aceste greutati; totusi, cel care se bazeaza mai putin
pe ocazie, acela isi pastreaza mai mult puterea. Stapanirea devine
de asemenea mai usoara intr-un caz de felul acesta, prin faptul ca
Principele, neavand alt Stat, este nevoit sa vina Tn persoana sa se
stabileasca in statul cucerit. Dar, pentru a vorbi acum despre cei
care au devenit Principi, nu printr-o ocazie norocoasa, ci prin
propria lor valoare pot spune ca cei mai de seama au fost Moise,
Cirus, Romulus, Teseu si altii. Si, cu toate ca nu ar trebui sa
vorbim despre Moise, Tntrucét el nu a fost decat simplul Tnfaptuitor
al celor ce i-au fost poruncite de Dumnezeu, trebuie totusi sa-I
admiram, cel putin pentru harul coborat asupra lui si care-l facea
demn de a vorbi cu Dumnezeu. Sa ne gandim Tnsa la Cirus si la
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ceilalti oameni de seama care au intemeiat regate; vom gasi ca toti
sunt ntr-adevar demni de admiratie; iar daca vom considera
actiunile si infaptuirile lor particulare, ele nu ne vor aparea
deosebite de ale lui Moise, care a avut totusi un maestru atat de
mare. Daca cercetam apoi opera si viata lor vedem ca ocazia nu le-
a dat decat prilejul faptelor mari; ea le-a oferit asadar materia
careia ei trebuiau sa-i dea forma care le parea cea mai buna; iar
fara aceasta materie sau fara acest prilej, valoarea spiritului lor s-
ar fi pierdut fara sa fi dat roade, dupa cum si ocazia s-ar fi ivit
zadarnic daca nu ar fi existat omul de valoare care sa o foloseasca.
Trebuia asadar ca Moise sa gaseasca pe poporul lui Israel in Egipt,
sclav si asuprit de egipteni, pentru ca acesta, dornic de a iesi din
captivitate, sa fie gata sa-l urmeze. Trebuia ca Romulus sa nu
poata sa raméana la Alba si sa fi fost lasat Tn voia sortii de indata ce
s-a nascut pentru ca sa vrea apoi sa devina rege al Romei si
ntemeietor al acestei tari. Trebuia ca Cirus sa-i gaseasca pe persi
nemultumiti de stapénirea Mezilor, iar pe Mezi molesiti si slabiti de
0 pace indelungata. Teseu nu si-ar fi putut dovedi valoarea, daca
nu i-ar fi gasit pe atenieni neuniti intre ei. Acestea sunt asadar
ocaziile care au determinat succesul acestor oameni, iar valoarea
lor le-a Tngaduit sa recunoasca prilejul atunci cand li se oferea; si
astfel patria lor s-a Tnaltat si a fost fericita.

Aceia Tnsa care devin principi prin meritul lor personal,
asemenea celor precedenti, dobandesc cu greutate un Principat
dar 1l stapanesc apoi cu usurinta; greutatile pe care le intampina
in cucerirea lor se nasc in parte din legiuirile si obiceiurile noi pe
care sunt nevoiti sa le introduca pentru a da o temelie noului lor
stat si pentru a-si asigura stapéanirea. Si trebuie sa ne gandim ca
Nnu exista nimic mai greu de ntreprins, mai Indoielnic ca reusita,
si nici mai primejdios de manuit, decat faptul de a se face
promotorul unei oranduiri noi. Intr-adevar, cel care ia asupra-si
aceasta, are drept dusmani pe toti aceia care traiau bine in vechile
legiuiri, si are ca aparatori putin energici numai pe aceia care ar
putea sa aiba foloase de pe urma noilor oranduiri. Aceasta slaba
adeziune la reformele introduse, deriva intr-o masura din teama
adversarilor care au de partea lor legile, si deriva de asemenea din
neincrederea oamenilor; Tntr-adevar, acestia au cu adevarat
incredere Tn lucrurile noi, numai in momentul cand vad ca ele pot
fi baza unor actiuni care se dovedesc a fi sigure. De unde rezulta
ca ori de cate ori cei care sunt adversari ai reformelor, au prilejul
sa le atace, o fac cu toata patima unor partizani politici, pe cand
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ceilalti le apara cu putina energie; astfel ca te expui Tmpreuna cu
acestia. Asadar, daca voim sa lamurim bine aceasta chestiune,
trebuie sa examinam daca acesti innoitori ai legilor sunt prin ei
Tnsisi puternici sau atarna de altii; sa vedem asadar daca, pentru a
duce la capat actiunea Tntreprinsa, au nevoie sa se roage de ceilalti
sau pot si-si impuna vointa. In primul caz, le merge intotdeauna
prost si nu duc nimic la capat; daca insa atarna numai de ei insisi
si pot sa se impuna prin forta, se va intdmpla, numai rareori sa nu
reuseasca. lata de ce toti profetii care s-au servit de arme au
nvins, pe cand ceilalti, care au fost lipsiti de arme, au fost
nimiciti. Caci trebuie, afara de cele spuse pana acum, sa stim de
asemenea ca firea popoarelor este schimbatoare, si ca este usor
sa-i convingi de un lucru, dar este greu sa le pastrezi aceasta
convingere; de aceea este bine ca totul sa fie astfel ordnduit Tncat,
atunci cand un popor nu mai crede Tn ceva, sa-l poti face sa
creada cu forta. Moise, Cirus, Teseu si Romulus nu ar fi reusit sa
impuna, atata vreme ascultarea de legile lor, daca nu ar fi avut la
dispozitie armate; cum s-a Tntdmplat Tn vremurile noastre cu
fratele Gerolamo Savonarola, a carui putere s-a prabusit, Tn timp
ce pregatea o oranduire noua a statului, de Tndata ce multimea a
Tnceput sa nu mai creada in el iar el Tnsusi nu a avut niciun mijloc
de a-i face sa creada mai departe ceea ce crezusera pana atunci,
dupa cum nu a putut sa-i faca sa creada nici pe cei care nu
crezusera niciodata Tn elt. Asadar reformatorii de acest fel
intdmpina Tn actiunea lor greutati mari, si drumul pe care il
urmeaza este plin de primejdii pe care prin meritul si prin energia
lor ei trebuie sa le Tnvinga; dar odata ce le-au invins si au inceput
sa fie respectati pentru ca i-au doborat pe cei care le invidiau
situatia de conducatori, raman puternici, sunt Tn siguranta, sunt
onorati si fericiti. Acestor exemple marete vreau sa le adaug un
exemplu mai putin stralucit, care va putea fi pus totusi alaturi de
celelalte, si care as voi sa-mi fie suficient spre a ilustra toate
celelalte cazuri asemanatoare; este vorba de exemplul lui Hieron
din Siracuza2. Din simplu particular, el a devenit principe al
Siracuzei; iar soarta nu i-a oferit nimic altceva decat ocazia; Tntr-
adevar, siracuzanii fiind asupriti3, 11 alesera pe el drept

1 Machiavelli vorbeste despre Savonarola si Tn Discotsi, I, 11, (op.cit.,
p. 175), I, 45 (op.cit. p. 240-241) si |, 56 (op.cit. p. 263-264).

2 Hieron al ll-lea a fost tiran al Siracuzei intre 269 si 214 1. Chr.

3 De Mamertini.
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conducator, si astfel se vazu ca merita sa devina Principele lor. Era
ntr-adevar un om atéat de capabil, Tn viata lui de simplu particular
chiar, Tncat cel care i-a povestit viata spune despre el: ,,quod nihil
illi deerat ad regnandum praeter regnum”4. A desfiintat vechea
armata si a alcatuit una noua; a renuntat la prieteniile lui de
altadata si si-a facut altele noi; avand asadar prieteni si soldati
care erau ai lui si 7i erau devotati, a putut pe o asemenea temelie
sa construiasca orice edificiu; i-a trebuit asadar multa osteneala
spre a obtine puterea, dar prea putina spre a o pastra.

4 Machiavelli citeaza din memorie, totusi pastrdnd ntelesul exact,
afirmatia lui M. lunianus lustinus, care a fost autorul unui rezumat al
Istoriilor filipice ale lui Trogus Pompeius.
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CAPITOLUL VII - Despre Principatele noi
care se cuceresc prin armele si ocazia
oferita de altul.

Cei care din simplii particulari devin Principi numai printr-o
ocazie norocoasa, reusesc cu putina osteneala in actiunea lor, dar
se mentin cu greutate la situatia dobandita; ei nu intdmpina in
drum nicio dificultate, deoarece par ca zboara spre putere; astfel
ca greutatile se ivesc toate de Indata ce s-au fixat pe locul urmarit.
Aceasta este situatia celor care reusesc sa capete un stat fie prin
bani, fie prin favoarea celui care li-l daruieste: cum s-a intamplat
multora in Grecia, anume 1n cetatile din lonia si Hellespont, carora
Darius le-a dat titlul de Principi pentru ca sa pastreze tarile
acestea spre siguranta si spre gloria lui; si tot astfel s-a intamplat
in cazul acelor Tmparati care isi cumparau soldatii, ajungand
astfel, din simplii particulari, la conducerea Imperiului. Asemenea
Principi se bazeaza numai pe favoarea si pe soarta puterii acelora
care i-au facut mari, dar ambele acestea sunt lucruri schimbatoare
si nestatornice; Tn plus, ei nu stiu si nu pot sa-si pastreze locul pe
care l-au dobandit; nu stiu aceasta deoarece, daca nu sunt oameni
inteligenti si capabili, este natural sa nu stie sa comande cand au
trait pana acum intr-o situatie de simpli particulari; de asemenea
nu pot face acest lucru deoarece nu au de partea lor forte care sa
le poata fi prietene si credincioase. Tn plus, statele care rasar
repede, asemenea celorlalte lucruri ale naturii care se nasc si cresc
repede, nu pot sa-si aiba radacinile astfel fixate si nici celelalte
parti Tn asa fel legate intre ele Tncat sa nu fie doboréate de cel dintai
vant puternic; afara doar daca cei care au devenit Principi atat de
repede dupa cum am spus, poseda energia necesara pentru a sti
sa-si Tnsuseasca Tndata si sa pastreze ceea ce soarta le-a pus in
mana, ridicAnd acum acele temelii ale statului pe care ceilalti le-au
ridicat Tnainte de a deveni Principi.

Pentru ambele moduri Tn care cineva poate deveni principe, prin
valoarea lui proprie sau prin ocazia norocoasa ce i s-a oferit, vreau
sa aduc cate un exemplu din vremurile pe care noi insine le-am
cunoscut: este vorba de Francesco Sforza si de Cezar Borgial.

1 Cel dintéi, condotier, Tn slujba Viscontilor, a dobandit titlul de duce
al Milanului Tn 1450, la moartea lui Filippo Maria Visconti. Cezar Borgia
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Francesco, facand uz de mijloacele cele mai potrivite si de
marea lui energie, a reusit sa devina din simplu particular, duce al
Milanului; si ceea ce a obtinut prin nenumarate osteneli, a pastrat
cu usurinta. Cezar Borgia, la randul sau, pe care poporul 1l numea
ducele Valentino, si-a dobandit statul multumita situatiei inalte a
tatalui sau si l-a pierdut odata cu aceasta?, cu toate ca a
intrebuintat toate mijloacele si a intreprins toate actiunile necesare
atunci cand un om prudent si energic vrea sa-si asigure stapanirea
intr-o tara pe care i-au daruit-o armele si situatia inalta a altoras.
Caci, dupa cum am spus mai sus, cel care nu reuseste sa-si
asigure, de la Tnceput, stapanirea, ar putea s-o faca, uzand de
multa energie, si dupa ce a obtinut puterea; dar in cazul acesta, s-
ar ivi greutati pentru cel care cladeste si primejdie pentru cladire
insasi. Asadar, consideradnd actiunile Tntreprinse de acest Duce,
vom observa ca el a ridicat temelii puternice puterii lui viitoare: si
cred ca nu este de prisos sa va vorbesc de ele, deoarece nu stiu ce
invatatura mai buna as putea da unui Principe nou decéat
exemplul faptelor acestui duce; iar daca planurile lui de actiune
Nnu au reusit Tn niciun fel, nu este vina lui, ci rezultatul unei
severitati neobisnuite si extreme a sortii.

Voind sa-l ridice pe Duce, fiul sau, Alexandru al Vl-lea a
intdmpinat multe greutati prezente si viitoare. Mai intai, nu vedea
posibila nicio cale pentru a-1 face stapan al vreunui stat, decat
aceea de a-i da un Stat apartinand Bisericii. Dar stia de asemenea
ca, daca si-ar fi afirmat drepturile asupra vreunei posesiuni de
acest fel, ar fi Tntdmpinat opozitia ducelui Milanului si a
venetienilor, deoarece Faenza si Rimini erau de multa vreme sub
protectia acestora din urma4. Afara de aceasta el vedea ca acele
forte ale Italiei®, de care s-ar fi putut servi Tndeosebi, erau in
mainile acelora care trebuiau sa se teama de puterea Papei; asadar

obtinuse de la Ludovic al Xll-lea titlul de duce de Valentinois si
stapéanirea asupra comitatului de Valence (1499).

2 Lui Alexandru al Vl-lea Borgia, Ti urmeaza luliu al ll-lea, adversarul
sau. Cezar Borgia intr-adevar isi pierde puterea curdnd dupa ridicarea
acestuia pe tronul pontifical (1507).

3 A lui Ludovic al Xll-lea si a Papei Alexandru al Vi-lea.

4 Afara de Faenza si Rimini, aflate sub protectia Venetiei, celelalte
cetati din Romagna, care, teoretic, facea parte din Statul Papal, erau sub
protectia ducelui de Milano: anume Imola si Forli, care apartineau
Caterinei Sforza, si Pesaro, posesiunea lui Giovanni Sforza.

5 Machiavelli se refera acum la statele Italiei centrale.
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nu putea sa aiba Tncredere Tn niciuna dintre ele, deoarece toate
aceste armate apartineau familiilor Orsini si  Colonna si
partizanilor loré. Trebuia asadar ca aceasta situatie sa fie
tulburata si sa se provoace dezordini Tn Statele acestor Principi
pentru a putea lua in stapanire o parte din ele. Lucrul a fost usor;
Papa i-a avut de partea lui pe venetieni care, pentru alte motive?,
se apucasera sa-i readuca pe francezi in Italia: fapt caruia Papa,
Nnu numai nu i s-a opus, dar i-a usurat realizarea desfacand prima
casatorie a regelui Ludovicg. Asadar Regele a trecut in Italia cu
ajutorul venetienilor si cu asentimentul lui Alexandru; si, de-abia
ajuns la Milano, Papa obtinu de la el soldatii necesari expeditiei lui
din Romagna, Tn care Regele l-a ajutat pentru a face onoare
prestigiului sau®. Dar odata ocupata Romagna si Thvinsa puterea
familiei Colonna, Ducele mai intampina, Tn planurile lui de
stapanire si in vointa lui de cucerire, doua lucruri care trebuiau
Tnvinse: erau mai intai propriile lui armate, care nu i se pareau a fi
credincioase, si era apoi vointa francezilor; se temea asadar ca
armatele Orsinilor, de care se folosise, sa nu-l paraseasca 1n
mijlocul actiunii si nu numai sa-1 impiedece de la cucerire, dar sa-i
ia chiar ceea ce cucerise; se temea de asemenea ca Regele sa nu-i
faca si el acelasi lucru. Tn ce priveste partidul Orsini, a avut un
indiciu Tn acest sens in momentul Tn care, dupa cucerirea Faenzei,
a asaltat Bolognal©; a observat atunci ca armatele atacau cu prea
putin avant. Tn ce-l priveste pe Rege, i-a putut cunoaste intentiile
dupa ocuparea ducatului de Urbinoll, anume atunci cand el
nsusi a atacat Toscana: intr-adevar, Regele 11 facu atunci sa
renunte la aceasta expeditie. latd de ce Ducele hotari Tn acest
moment sa nu mai atarne de armatele si de favoarea altora. Si cel
dintai lucru pe care |-a facut a fost sa micsoreze puterea partidelor
Orsini si Colonna la Roma; a castigat de partea lui pe toti
partizanii acestora, care erau nobili Tn serviciul lor, si i-a luat Tn

6 Orsini si Colonna erau adversari ai Papei, avand alaturi de ei
familiile Baglioni din Perugia si Vitelli din Citta di Castello.

7 Aceste motive se reduceau la dorinta Venetienilor de a lua 1n
stapéanire o parte din Lombardia.

8 Machiavelli a indicat acest punct si in cap. Ill.

9 Cezar Borgia ocupa, cu ajutorul armatelor lui Ludovic al Xll-lea,
Principatele Italiei centrale: Imola, Forli, Pesaro, Rimini, Faenza, Urbino,
Camerino, Sinigaglia, Citta di Castello si Perugia.

10 La 25 Aprilie 1501.

11 | a 21 lunie 1502.



serviciul lui dandu-le avantaje mari si acordandu-le, dupa merite,
trupe de soldati si posturi de guvernatori de provincii, astfel ca,
dupa cateva luni, ei Tsi uitara vechile lor patimi de partid si se
devotara Tn intregime Ducelui. Acum, dupa ce infransese partidul
familiei Colonna, el astepta prilejul de a-i distruge pe Orsini; 1l gasi
potrivit si 1l folosi cu indemanare. Intr-adevar dandu-si prea tarziu
seama ca puterea Ducelui si a Bisericii insemna propria lui cadere,
partidul Orsini convoca o dieta la Magionc, In provincia Perugieil2,
din care se nascu rascoala de la Urbino, tulburarile din Romagna
si primejdiile nenumarate pe care Ducele avu sa le infrunte si pe
care le Tnvinse in Tntregime cu ajutorul francezilor. Redobandindu-
si astfel tot prestigiul, nemaiavand nevoie sa se Tncreada nici Tn
Franta, nici Tn alta putere straina si pentru a nu le mai pune, pe
niciuna la incercare, Ducele se folosi de aici Thainte de viclesuguri.
Si stiu sa-si ascunda atat de bine intentiile, Tncat Orsini insisi se
impacara cu el, prin intermediul lui Paolo Orsini3; pentru a se
asigura de acesta, Ducele nu neglija niciuna din formele politetii,
daruindu-i bani, vestminte si cai; astfel ca, naivi In credulitatea
lor, i-au cazut usor Tn maini, la Sinigaglial4. Asadar, dupa ce
fruntasii partidului au fost Tnlaturati, iar partizanii lor au fost
constransi sa-i devina prieteni, putem afirma ca Ducele pusese
intr-adevar prin aceasta bazele puterii lui, Tntrucat stapanea
intreaga Romagna cu ducatul de Urbino, si mai ales se parea ca
dobandise prietenia Romagnei si castigase de partea lui toate
aceste popoare prin aceea ca le facuse sa cunoasca o stare interna
buna.

Si deoarece aceste fapte sunt demne de a fi cunoscute si imitate
de altii, nu vreau sa le las la o parte. Dupa ce Ducele a ocupat

12 Este vorba de intélnirea, Tn octombrie 1502, a familiilor Orsini,
Vitelli si Baglioni alaturi de Oliverotto da Fermo si Antonio da Venafio,
acesta din urma reprezentant al lui Pandolfo Petrucci, seniorul Sienei.

13 La 25 octombrie 1502, la Imola, Paolo Orsini incheie un act de
Tmpacare cu Cezar Borgia.

14 Este vorba de prinderea si uciderea Orsinilor, a lui Vitelli si a lui
Oliverotto da Fermo la Sinigaglia, la 31 decembrie 1502. O povestire a
acestor evenimente sub pana lui Machiavelli se gaseste de asemenea n
Descrizione del modo tenuto dal Duca Valentino nello ammazzare
Vitellozzo Vitelli, Oliverotto da Fermo, il Signor Pagolo e il Duca di
Gravina Orsini, ca si Tn Scrisoarea din 1 ianuarie 1503 cuprinsa in
Legazione al Valentino, ntrucat faptele s-au petrecut pe cand
Machiavelli se gasea ca ambasador la Cezar Borgia.
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Romagna si a constatat ca fusese condusa de stapani incapabilils,
care Tsi jefuisera supusii mai mult decat 1i guvernasera, dandu-le
astfel motiv de dezbinare iar nu de unire, astfel incat provincia era
plina de hotii, de talharii si de nelegiuiri de tot felul, a socotit ca,
spre a-i reda pacea si a 0 constrange sa se supuna puterii lui
suverane, este necesar sa-i dea o buna guvernare. De aceea puse
la conducerea ei pe Messer Remirro de Orco, om crud si lipsit de
scrupulels, si i dadu puteri depline. Tn scurt timp, acesta pacifica
intreaga provincie si 1i refacu unitatea spre marea lui glorie. Pe
urma, teméandu-se sa nu provoace ura supusilor sai, Ducele socoti
ca aceasta conducere atat de autoritara nu mai este necesara si
astfel institui in mijlocul Provinciei, un tribunal civil avand in
frunte un Presedinte foarte Tntelept, fiecare oras trebuind sa-si
aiba aici un aparator al cauzelor luil7. Si stiind ca severitatea
trecuta provocase Tmpotriva lui oarecare ura, hotari, spre a
ndeparta aceasta simtire dusmanoasa din sufletul supusilor sai si
spre a-i castiga cu totul de partea lui, sa le arate ca, daca se
savarsisera cruzimi, ele nu pornisera de la el Tnsusi, ci fusesera
ordonate de firea aspra a ministrului sau. Sub un pretext
oarecare, porunci Tntr-o buna zi ca acesta sa fie spintecat in doua,
n mijlocul pietii din Cesena, si sa i se puna alaturi un butuc de
lemn si un cutit Tnsdngerat!8. Salbaticia acestui spectacol provoca
satisfactia poporului si Tn acelasi timp mirarea nespusa a tuturor.

15 Cf. In acest sens si fragmentul din Discorsi, Ill, 29 (op.cit. p. 452)
referitor la Romagna: ,Caci pacatele popoarelor vin de la Principi. Si cel
care va cerceta popoarele care in vremurile noastre au fost cufundate n
hotii si alte pacate asemanatoare, va constata ca acestea vin de la cei
care le conduceau si care erau oameni de felul acesta. Romagna, Thainte
ca Papa Alexandru al Vl-lea sa fi nimicit pe seniorii care o guvernau, era
un exemplu al vietii celei mai criminale, deoarece se vedeau, pentru
motivele cele mai mici, omoruri si talharii nespus de mari. Si lucrul
acesta provenea din rautatea Principilor iar nu din firea rea a oamenilor,
cum spuneau ei. Caci acesti Principi fiind saraci si voind sa traiasca la fel
cu cei bogati, erau nevoiti sa recurga la multe jafuri si sa le savarseasca
Tn feluri diverse”.

16 Remigius de Lorgua, majordom Tn slujba lui Cezar Borgia, fu numit,
Tn 1501, guvernator general ai Romagnei.

17 Acest tribunal a fost creat in octombrie 1502, avand ca Presedinte
pe Antonio dai Monte.

18 Remirro de Lorqua a fost ucis in modul aratat de Machiavelli, la 26
decembrie 1502.



Dar sa revenim de unde am plecat. Asadar, socotindu-se destul
de puternic si asigurat Tn parte Tmpotriva primejdiilor prezente,
deoarece se intarise in felul sau si distrusese in buna parte fortele
acelor vecini care i-ar fi putut fi daunatoare, nu-i mai ramanea sa
tina seama, daca voia sa-si Intinda cucerirea mai departe, decat de
puterea Frantei; stia Tntr-adevar ca Regele, care 1si daduse seama
prea tarziu de greseala lui, nu va Tngadui actiunea sa. Incepu
asadar sa-si caute prietenii noi si sa sovaie Tn atitudinea lui fata de
Franta, Tn momentul cand francezii Tnaintara spre Regatul
Neapolului Tmpotriva spaniolilor care asediau Gaetal®. Si intentia
lui era de a se asigura Tmpotriva lor, lucru care i-ar fi reusit
curdnd daca Alexandru ar fi trait2o. Acestea au fost asadar
modurile lui de actiune fatd de evenimentele prezente. In ce
priveste cele viitoare insa, trebuia mai intai sa se intrebe daca noul
Papa care luase conducerea Bisericii, 7i va fi prieten, si trebuia
apoi sa stie ca acesta va cauta sa-i ia Thapoi ceea ce 1i daduse
Alexandru; de aceea se gandi sa lucreze in patru moduri: sa
distruga mai Tntai familiile si Tntregul neam al tuturor seniorilor
carora le luase averile, astfel incat Papa sa nu poata face nimic in
acest sens; al doilea, sa castige de partea lui intreaga nobilime a
Romei pentru ca prin ea, dupa cum s-a spus, sa-l poata avea pe
Papa in mainile lui; al treilea, sa faca din Colegiul Cardinalilor cat
mai mult un instrument al lui propriu; al patrulea sa castige atata
putere inainte ca Papa, tatal sau, sa moara, Tncat sa poata sa
reziste cu propriile lui puteri celui dintai atac ce s-ar produce. La
moartea lui Alexandru, Tmplinise trei din aceste proiecte de
actiune; iar al patrulea era ca si realizat: caci dintre seniorii jefuiti
de averile lor omoréase atatia cati putuse sa prinda si ii scapasera
foarte putini; pe nobilii romani 1i céastigase, iar din Colegiul
Cardinalilor avea de partea lui cea mai mare parte; cat priveste
apoi cuceririle noi, facuse planul de cucerire a Toscanei si
stapanea Perugia si Piombino, avand de asemenea protectia
asupra Pisei. Si intrucat nu mai avea sa se teama de Franta (intr-
adevar nu mai era niciun motiv de teama, deoarece francezilor le
fusese rapit Regatul Neapolului de catre spanioli, astfel ca ambele

19 Machiavelli se refera la momentul luptei dintre Franta si Spania
pentru ocuparea Neapolului; Francezii, batuti la Seminara si Cerignola,
Tn aprilie 1503, sunt asediati la Gaeta, iar Alexandru al Vl-lea cu fiul sau
trec de partea Spaniei.

20 Papa Alexandru al VI-lea muri la 18 august 1503.
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parti erau silite sa-i cumpere prietenia), se arunca asupra Pisei.
Dupa aceasta, Lucca si Siena ar fi cedat curand, atat din ura fata
de florentini cat si din teama; iar florentinii nu puteau face nimic
Tmpotriva acestor lucruri: daca totul i-ar fi reusit (si trebuia sa-i
reuseasca in anul chiar in care a murit Papa Alexandru), ar fi
dobandit atata putere si atata glorie incat ar fi putut sa se mentina
mai departe prin el Tnsusi, si nu ar mai fi trebuit sa depinda de
reusita si de fortele altuia, ci numai de puterea si de energia lui.
Dar Alexandru muri cinci ani dupa ce el Tncepuse sa scoata sabia
din teaca; si 1i lasa asigurata numai stapanirea asupra provinciei
Romagna, pe cand celelalte posesiuni ramasera in vant, stranse
ntre doua armate dusmane foarte puternice, iar el insusi bolnav
pe moarte. Firea Ducelui era totusi atat de apriga, omul acesta
avea atata energie, si stia atat de bine cum trebuie sa-i castigi sau
sa-i distrugi pe oameni, iar temeliile pe care le ridicase intr-un
timp atat de scurt erau atat de puternice, incat daca acele doua
armate nu ar fi fost gata sa-i sara in spate sau daca el ar fi fost
sanatos, ar fi putut sa Tnvinga orice greutate. S-a vazut prea bine
ca temeliile lui erau sigure, deoarece Romagna l-a asteptat mai
mult de o luna2i; a stat in siguranta la Roma, desi era pe moarte;
si desi cei din familiile Baglioni, Vitelli si Osini venisera la Roma,
Nnu putura face nimic impotriva lui. Daca n-a reusit sa aleaga Papa
pe cine voia el, a reusit cel putin sa faca astfel incat sa nu fie ales
cel pe care nu-l voia22. Dar daca la moartea lui Alexandru ar fi fost
sanatos, i-ar fi fost totul usor. El Tnsusi mi-a spus, in ziua Tn care
a fost ales papa luliu al ll-lea, ca prevazuse tot ceea ce avea sa se
intdmple la moartea tatalui sau si ca gasise cate un remediu
pentru toate Tmprejurarile ce trebuiau sa se produca, dar ca nu se
gandise niciodata ca Tn ziua aceea va fi el Tnsusi pe patul de
moarte23.

Acum, dupa ce am adunat la un loc toate actiunile Ducelui si
le-am analizat, nu mi se pare ca-i pot aduce vreo Tnvinuire; cred,
dimpotriva, ca este necesar sa-l dau ca exemplu, dupa cum am

21 Romagna s-a supus Statului Papal doar in momentul Tn care Cezar
Borgia a anuntat ca a cedat provincia.

22 Datorita actiunii lui Cezar Borgia, a urmat pe tronul papal Pius al
Ill-lea; la moartea acestuia, numai dupa cateva saptamani, este ales luliu
al Il-lea, tot prin actiunea lui Borgia.

23 Se stie ca Machiavelli se afla la Roma intre octombrie si decembrie
1503, ca ambasador cu misiunea de observator al conclavului adunat la
moartea lui Pius al Ill-lea.
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facut, tuturor acelora care au urcat treptele puterii datorita ocaziei
si ajutorului armat al altora. Caci, avand un spirit puternic si
planuri marete, nu putea sa procedeze altfel, iar proiectele lui au
Intdmpinat ca singure obstacole viata prea scurta a lui Alexandru
si propria lui boala. Asadar cel care, intr-un Principat nou,
socoteste necesar sa se asigure impotriva dusmanilor, trebuie sa-si
castige prieteni; sa Tnvinga fie prin forta, fie prin Tnselaciune; sa se
faca iubit si temut de popor, urmat si respectat de soldati; sa stie
sa-i distruga pe cei care ar putea sau ar trebui sa-i faca rau, sa
nnoiasca prin legiuiri noi vechile oranduiri, sa fie sever si
recunoscator, marinimos si larg, sa Tinlature o armata
necredincioasa, sa creeze una noua, sa-si pastreze prietenia
Regilor si a Principilor Tn asa fel incat acestia sa-i faca bucuros un
bine si sa-i faca raul cu teama; pentru toate acestea, el nu ar
putea gasi un exemplu mai viu decat acela al actiunilor acestui
om. Ti putem gasi o greseala numai in ce priveste numirea lui luliu
al ll-lea ca Papa; intr-adevar alegerea lui nu a fost buna deoarece,
neputadnd sa numeasca Papa pe cine voia el, dupa cum am spus,
putea totusi sa obtina ca cineva sa nu devina Papa; si nu ar fi
trebuit sa admita niciodata ridicarea la tronul pontifical a acelor
cardinali fata de care se purtase rau, sau a acelora care, odata
ajunsi la puterea papala, trebuiau sa se teama de el. Caci oamenii
isi fac rau unii altora fie din teama, fie din ura. Cei carora le facuse
rau erau, Intre altii, cardinalul bisericii San Pietro ad Vincula24,
Colonna, San Giorgio, Ascanio25; toti ceilalti, daca ar fi devenit
papi, ar fi trebuit sa se teama de el, afara de cardinalul de Rouen
si de spanioli, acestia din urma prin legaturile lor de rudenie si
prin obligatie2s, iar cel dintai pentru ca era puternic, Tntrucat avea
de partea lui regatul Frantei. Lucrul cel mai bun era asadar ca
Ducele sa aleaga Papa un spaniol; si, daca nu putea face aceasta,
trebuia sa consimta la alegerea cardinalului de Rouen iar nu a
cardinalului de San Pietro ad Vincula. Caci se Tnsala cel care crede
ca oamenii mari uita insultele din trecut daca le acorzi o favoare Tn
prezent27. Ducele s-a Tnselat asadar in aceasta alegere, si ea a fost

24 Este vorba de cardinalul Giulio della Rovere, viitorul papa luliu al II-
lea.

25 Machiavelli se refera la cardinalii: Giovanni Colonna, Raffaello
Riario din Savona (San Giorgio) si Ascanio Sforza.

26 Se indica faptul ca Borgia erau spanioli.

27 Cf. Discorsi lll, 4 (op.cit. p. 383): ,In ce priveste al doilea exemplu
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astfel cauza ultimei lui nereusite.

(este vorba de Servius Tullius care credea sa-i castige prin favoruri pe fiii
lui Tarquinius Priscus), se poarte aminti oricarui conducator, ca insultele
trecute nu au fost niciodata sterse de beneficiile noi; si cu atat mai putin,
cu cat beneficiul nou este mai mic decét a fost insulta”.



CAPITOLUL VIII - Despre cei care au
devenit Principi prin fapte nelegiuite

Dar intrucat un simplu particular mai poate deveni Principe
inca in doua feluri si Tntrucat aceasta dobéndire de putere nu
poate fi atribuita cu totul nici ocaziei si nici energiei personale,
socotesc ca nu trebuie sa las la o parte aceste alte doua moduri,
cu toate ca unull din ele ar putea sa fie discutat mai pe larg intr-o
carte Tn care s-ar vorbi despre Republici2. Aceste doua moduri
apar sau atunci cand cineva ajunge la demnitatea de Principe prin
mijloace criminale si nelegiuite, sau atunci cand un simplu
particular devine Principe al tarii lui prin favoarea concetatenilor
sai. Oprindu-ne asupra celui dintai dintre aceste moduri, il vom
ilustra prin doua exemple, unul antic si altul modern, fara a
expune mai pe larg valoarea lui, deoarece cred ca cel care ar avea
nevoie de el, n-ar avea decat sa imite aceste exemple.

Agatocle Sicilianul3, nu numai simplu particular, dar de origina
foarte joasa si nedemna, a devenit rege al Siracuzei. Fiu al unui
olar, a dus Tntotdeauna o viata nelegiuita; poseda insa o energie

1 Editia lui Angelo Pernice In Raccolta Nazionale dei Classici della
Societa Editrice Rinascimento del libro, Florenta, 1939 cuprinde
aceasta lectiune diversa: ,,...non mi pare da lasciarli indrieto ancora che
dell 'uomo (subliniat de noi) si possa piu diffusamente ragionare dove si
trattassi delle republiche” (p. 42). Celelalte editii consultate (Francesco
Costéro, op.cit., p. 37; Armando Michieli, op.cit.,, p. 75, Il Principe,
introduzione e note di Federico Chabod, Torino, U.T.E.T., 1924, p. 40;
Plinio Carli, op.cit., p. 40; Il Principe, in Opere, a cura di Antonio Panella,
v. I, Milano-Roma, Rizzoli, 1939, p. 34), contin insa ,dell 'uno”; iar
traducerile avute la dispozitie urmeaza aceasta lectiune; cf. traducerii lui
Yves Lévy, op.cit., p. 54: ,encore que de 1'un...”; a lui C. Ferrari, op.cit.,
p. 93: ,De I'un de ces moyens on peut disserter...”; a lui A.W. Rehberg,
op.cit.,, n. 58: ,Obgleich von dem einen ausfuhrlicher da gehandelt
wird...”.

2 Cu privire la acest al doilea mod, gasim o alta expunere a lui in cap.
IX al Principelui si de asemenea Tn Discorsi |, 52, capitol intitulat: Spre
a reprima Tndrazneala celui care se ridica Intr-o republica puternica, nu
exista un mijloc mai sigur si mai putin producator de turburari, decat
acela de a-i inchide drumurile pe care el vine la putere (op.cit., p. 252—
254).

3 Tiran al Siracuzei in 317-289 1. Chr.
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sufleteasca si trupeasca atat de mare Tncat, intrand a face parte
din armata, a urcat treptele pana la rangul de capitan al
siracuzanilor. Ajuns aici si sigur de aceasta situatie, a hotarat sa
devina Principe si sa stapaneasca prin violenta, guvernand fara
vreo obligatie fata de altii aceasta cetate care 1i fusese acordata
prin buna intelegere; el avea, In privinta acestui plan al sau, si o
conventie secreta cu Hamilcar Cartaginezul, aflat cu armatele lui
in Sicilia; Tntruni asadar intr-o dimineata poporul si senatul
Siracuzei, ca si cum ar fi voit sa discute cu ei unele chestiuni de
stat si, la un semn dinainte fixat, soldatii lui ucisera pe toti
senatorii si pe oamenii bogati din cetate; acestia fiind desfiintati,
ocupa si stapani cu forta statul fara a mai ntdmpina vreo
rezistenta din partea cetatenilor. Si cu toate ca a fost de doua ori
Tnvins si in sfarsit asediat de Cartaginezi, nu numai ca si-a putut
apara cetatea dar, lasdnd o parte din oameni sa sustina mai
departe asediul, cu cealalta parte, a atacat Africa, si Tn scurt timp
a despresurat Siracuza, aducandu-i pe cartaginezi intr-o situatie
foarte grea: astfel incat acestia au fost constransi sa ajunga la o
intelegere cu el, s& se multumeasca cu stapanirea Africii si sa-i
cedeze lui Sicilia4.

Cel care va considera asadar faptele si viata acestui om, va
constata ca nimic sau prea putin poate fi atribuit Tn acest caz
ocaziei; intr-adevar, dupa cum s-a spus mai sus, el a ajuns a fi
Principe nu prin favoarea cuiva, ci urcand treptele carierei militare
prin actiunile infaptuite cu mii de greutati si de primejdii,
pastrandu-si apoi Principatul prin nenumarate initiative curajoase
si primejdioase. Dar nu putem numi energie activa faptul de a-si
ucide supusii si de a-si trada prietenii, de a nu-si tine cuvantul, de
a fi lipsit de mila si lipsit de religie, deoarece aceste moduri de
actiune iti permit sa dobéndesti puterea, dar nu glorias. Daca
analizam asadar energia dovedita de Agatocle atat in infruntarea
primejdiilor cat si Tn infrangerea lor, si apoi curajul cu care a
Tndurat si a Tnvins obstacolele, nu vedem de ce I-am socoti inferior

4 Tiran al Siracuzei in 317-289 1. Chr.

5 Cf. Discorsi, lll, 40, op.cit., p. 476-477: ,Voi spune numai aceasta,
ca nu socotesc glorioasa acea inselatorie prin care calci cuvantul dat si
pactul incheiat; deoarece desi ea iti aduce uneori un sfat si o domnie,
dupa cum s-a aratat mai sus, nu-ti va aduce nsa niciodata gloria. Ma
refer Tnsa la aceea Tnselatorie pe care o folosesti fata de dusmanul care
nu are Incredere Tn tine, si care consta tocmai in conducerea priceputa a
razboiului...”.



oricarui alt conducator desavarsit de armate; totusi cruzimea lui
nestapanita si lipsa lui de omenie alaturi de crimele lui
nenumarate, nu ne Tngaduie sa-l preamarim Tintre oamenii
desavarsiti. Nu putem atribui asadar ocaziei si nici energiei ceea ce
a dobandit atat fara una cat si fara cealalta.

n timpurile noastre, sub domnia lui Alexandru al Vi-lea, putem
aminti pe Oliverotto da Fermos; ramas orfan de mic copil, a fost
crescut de un unchi al sau din partea mamei, cu numele Giovanni
Fogliani, si Tnca foarte tAnar a fost trimis sa invete mestesugul
armelor de la Paolo Vitelli7; pentru ca, ajungdnd sa cunoasca
desavarsit aceasta disciplina, sa poata urca la un grad Tnalt In
ostire. La moartea lui Paolo, a continuat sa invete arta militara sub
Vitellozzo, fratele celui dintéi8; si, pentru ca era inteligent, viguros
ca infatisare si cu inima plina de méandrie a ajuns sa fie cel dintai
n armata. Dar parandu-i-se ca este un lucru de sluga sa stea sub
conducerea altuia, se gandi sa ocupe Fermo, avand in aceasta
ajutorul unora dintre cetatenii acestui stat carora le era mai draga
sclavia decat libertatea patriei lor; avea de asemenea ajutorul lui
Vitelli. Ti scrise deci lui Giovanni Fogliani ca, intrucat stituse multi
ani departe de patrie, voia sa vina sa-l vada, pe el si cetatea lui, si
sa-si dea seama, Tntr-o masura, de averea ce-i fusese lasata
mostenire; si, Tntrucdt muncise pana acum numai pentru a
dobandi onoare, pentru ca cei din cetatea lui sa vada ca nu si-a
folosit timpul Tn zadar, voia sa fie inconjurat de oameni si Tnsotit
de o suta de cavaleri, parte prieteni si parte slujitori; si il ruga sa
fie atat de bun si sa oranduiasca altfel ca sa i se faca o primire
plina de cinste: lucru care ar fi insemnat o onoare nu numai
pentru el Tnsusi, dar si pentru unchiul sau, Tntrucat el il crescuse.
Giovanni Fogliani nu a neglijat nimic din ceea ce se cuvenea sa
faca pentru nepotul sau; si, dupa ce i-a orAnduit o primire plina de
onoruri, I-a instalat Tn casa lui; cateva zile mai tarziu, in care timp
pregatise n taina tot ceea ce 1i era necesar pentru a-si savarsi
crimele planuite, Oliverotto dadu aici un ospat solemn la care 1l
pofti pe Giovanni Fogliani impreuna cu fruntasii orasului. Dupa ce
terminara de méancat si fura sfarsite de asemenea acele distractii

6 Este vorba de Oliverotto sau Euffreiucci din Fermo, ucis Tmpreuna
cu ceilalti partizani ai Orsinilor la Intrunirea de la Magione.

7 Paolo Vitelli, condotier al Florentei, a fost executat sub acuzatia de a
fi voit sa se faca stapan asupra Republicii (1499).

8 Stapan al Cetatii Citta di Castello, a fost si el ucis la Sinigaglia.
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prin care se obisnuieste a se Tintovarasi asemenea ospete,
Oliverotto, cu multa pricepere, aduse discutia asupra unor
chestiuni mai grave, vorbind despre gloria papei Alexandru si a lui
Cezar, fiul sau, si despre actiunile pe care le-au intreprins. lar
cand Giovanni si ceilalti raspunsera la aceasta luand parte la
discutie, el se scula deodata spunand ca asemenea chestiuni
trebuie vorbite intr-un loc mai tainic; si se retrase Tntr-o odaie
unde 1l urmara Giovanni si toti ceilalti cetateni. Dar de-abia se
asezara, cand, din ascunzisuri, iesira soldatii care 1l omorara pe
Giovanni si pe toti ceilalti. Dupa aceasta crima, Oliverotto Thcaleca,
si, strabatdnd cetatea, asedie Tn palatul sau pe magistratul
suprem; astfel Incat, de teama, fura constransi cu totii sa-l asculte
si sa alcatuiasca o guvernare in fruntea careia 1l ridicara pe el ca
Principe. Dupa ce fura ucisi de asemenea toti aceia care, fiind
nemultumiti, puteau sa-i faca rau, el Tsi Intari stapanirea prin
legiuiri civile si militare noi, astfel Tncat, Tn mai putin de un an, cat
a fost Principe, nu numai ca a ajuns sa fie cu totul sigur de
stapanirea Cetatii, dar toti vecinii se temeau de el. lar rasturnarea
lui de la putere, ar fi fost tot atat de grea ca si in cazul lui Agatocle,
daca el nu s-ar fi lasat Tnselat de Cezar Borgia atunci cand acesta
a pus mana pe toti cei din partidul Orsini si Vitelli, la Sinigaglia®,
dupa cum v-am spus mai sus; si el a fost prins aici, astfel ca, un
an dupa ce savarsise paricidul, a fost el Tnsusi strangulat
impreuna cu Vitellozzo, cel care fusese maestrul faptelor lui de
vitejie si al nelegiuirilor lui.

Unii oameni ar putea sa se intrebe cum este oare posibil ca
Agatocle, si altii asemenea lui, sa fi putut, dupa atatea tradari si
cruzimi, sa mai traiasca multa vreme si fara primejdie Tn tara lor si
sa se apere de dusmanii din afara, fara ca cei din propria lor cetate
sa conspire vreodata impotriva lor; cand este stiut ca altii nu au
putut, din cauza cruzimii lor, sa-si pastreze statul nici chiar Tn
timp de pace si cu atat mai putin Tn vremurile tulburi de razboi.
Cred ca faptul acesta se explica prin modul mai bun sau mai rau
in care e folosita cruzimea. Putem spune (daca este permis a vorbi
bine despre ceva rau), ca un act de cruzime este bun daca 1l
savarsim o singura data si constransi de nevoia de a ne asigura
puterea, dar nu continuam apoi Tn acest fel ci facem astfel ca acel
act sa devina binefacator pentru cat mai multi dintre supusii

9 Este vorba de episodul narat mai sus, al actiunii lui Borgia la
Sinigaglia (Decembrie 1502).



nostri; cruzimile sunt Tnsa rau intrebuintate atunci cand, desi
putine la Tnceput, cresc cu vremea cu mult mai mult decéat
diminueaza. Cei care aleg prima cale pot, cu ajutorul lui
Dumnezeu si al oamenilor, sa aiba o speranta de refacere a
stapanirii lor, cum s-a intdmplat in cazul lui Agatocle; pentru
ceilalti este Thsa cu neputinta sa-si pastreze puterea. De unde
urmeaza ca trebuie sa observam acest fapt: ca cel care ocupa un
stat trebuie sa stie dinainte toate cruzimile pe care trebuie sa le
savarseasca, si trebuie sa le faca pe toate dintr-odata pentru ca sa
nu trebuie sa le ia mereu de la Tnceput si pentru ca, fara sa le
repete, sa-si asigure Tncrederea supusilor sai si sa-i castige
facandu-le bine. Cel care procedeaza altfel, fie din sfiala, fie pentru
ca a luat hotarari proaste, acela este obligat sa tina mereu cutitul
Tn Mana; si nu va putea sa aiba niciodata Tncredere in supusii sai,
deoarece nedreptatile mereu recente si continue care se fac
impotriva lor nu pot crea increderea necesara. Caci nedreptatile
trebuie savarsite toate dintr-odata, pentru ca oamenii gustandu-le
mai putin timp, sa le gaseasca mai putin grele; iar binefacerile
trebuie facute incetul cu Tncetul pentru ca sa le simtim savoarea
vreme mai Tndelungata. Principele trebuie Tnsa, mai mult decéat
orice, sa traiasca Tn asa fel cu supusii sai Incat nicio intamplare,
buna sau rea, sa nu-l faca sa-si schimbe atitudinea; caci, daca
timpurile grele te duc la restriste, nu mai ai timp sa iei masurile
cele mai severe; iar binele pe care il faci nu-ti ajuta la nimic,
deoarece se va socoti ca ai fost constrans sa-l faci si nimeni nu-ti
va fi recunoscator pentru el.
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CAPITOLUL IX - Despre Principatul civil.

Dar, trecAnd acum la analiza celui de al doilea mod pe care
trebuie sa-l aratam, anume cand un simplu cetatean devine
Principe al tarii lui nu prin crime sau prin alte actiuni violente, dar
prin favoarea concetatenilor lui, stapanire ce poate fi numita
Principat civil (si pe care o poti dobandi fara sa ai nevoie de o
energie desavarsita sau de o ocazie tot astfel, ci 1ti trebuie mai
curadnd o viclenie care sa reuseasca), spun Tn aceasta privinta ca
un astfel de Principat se obtine fie prin favoarea poporului, fie prin
aceea a celor mari. Intr-adevar, se Tntalnesc Tn orice cetate aceste
doua directii deosebite: ele apar din faptul ca poporul nu doreste
sa fie comandat nici asuprit de cei mari, pe cand cei mari doresc
sa comande poporului si sa-l asupreasca; aceste doua vointe
deosebite fac sa se produca intr-o cetate unul din cele trei efecte
ale lor: Principatul, libertatea sau anarhia?.

Principatul este creat fie prin vointa poporului, fie a celor mari,
dupa cum una sau cealalta din aceste parti gasesc prilejul de a o
face. Caci, daca cei mari 1si dau seama ca nu pot rezista poporului,
isi indreapta intreaga lor favoare asupra unuia dintre ei si 1l fac
Principe pentru a putea sa-si satisfaca toate poftele fiind acoperiti
de el. Poporul de asemenea, vazand ca nu poate sa reziste celor
mari, Tsi concentreaza intreaga favoare asupra unuia singur,
alegdndu-I Principe spre a fi aparat de puterea lui. Cel care ajunge
Principe cu ajutorul celor mari, se mentine in aceasta situatie mai
greu decat cel care dobandeste marirea cu ajutorul poporului; caci,
desi Principe, el are Tn jurul lui multi oameni care se socotesc a fi
egalii lui, astfel Tncat nu poate nici sa-i guverneze, nici sa le
porunceasca dupa voia lui. Dar cel care ajunge Principe prin
favoarea poporului, se gaseste singur in acest loc, si nu are in
jurul lui pe nimeni sau foarte putini care sa nu fie gata sa-I|
asculte2. Afara de aceasta, pe cei mari nu poti sa-i multumesti in

1 1n text ,lizenzia”; traducerile franceze sau ,licence” (Ferrari op.cit., p.
99, Yves Lévy, op.cit, p. 62); Rehberg (op.cit, p. 63): ,unbandige
Gesetzlosigkeit”.

2 Cf. Discorsi I, 40, op.cit., p. 236: ,,De unde rezulta ca acei tirani care
au prieten poporul si dusmani pe cei mari, sunt mai siguri deoarece
violenta lor are drept suport forte mai mari decat poseda aceia, care au
drept dusman poporul si drept prietena nobilimea”.



mod cinstit si fara a face rau celorlalti, dar poti multumi in felul
acesta poporul; caci ceea ce vrea poporul este mai cinstit decéat
ceea ce vor cei mari, Tntrucat acestia din urma vor sa asupreasca,
iar cei dintdi nu vor sa fie asupriti. In plus, un Principe nu se
poate considera niciodata in siguranta fata de un popor care 1i este
dusman, deoarece acesta este prea numeros; dar el poate lua toate
masurile Tmpotriva celor mari, deoarece sunt putini. Lucrul cel mai
grav la care un Principe se poate astepta din partea unui popor
ostil, este de a fi parasit de el; dar daca cei mari 1i sunt dusmani,
Nnu are sa se teama numai de a fi parasit de ei, ci de a-i vedea
ridicAndu-se impotriva lui; caci, avand o vedere mai larga si fiind
mai vicleni, ei stiu Intotdeauna sa-si rezerve timpul necesar spre a
se salva, si cauta sa-si puna in valoare meritele fata de cel care,
dupa speranta lor, va Tnvinge. Se mai adauga faptul ca un Principe
este Tntotdeauna constrédns sa traiasca cu acelasi popor; dar el
poate sa renunte de a avea Tn conducere mereu pe aceiasi
demnitari n jurul lui, si poate sa numeasca si sa destituie Tn
fiecare zi pe altii si sa le imparta si sa le ia onorurile dupa bunul
lui plac.

Si pentru a lamuri mai bine aceasta chestiune, voi spune ca cei
mari pot3 sa fie considerati Tn mod principal Tn doua feluri: ei se
comporta Tn asa fel incat prin atitudinea lor se leaga cu totul de
soarta Principelui, sau nu se leaga deloc de ea. Cei care ti se pun
astfel la dispozitie si nu sunt lacomi de averi, trebuie onorati si
stimati; iar cei care nu ti se supun astfel, trebuie considerati Tn
doua feluri: caci ei procedeaza astfel din lasitate si lipsa naturala
de putere sufleteasca, si Tn cazul acesta trebuie sa te servesti de ei,
si Tndeosebi de aceia care Tti pot da sfaturi intelepte, asa incat in
imprejurarile bune ei sa-ti fie o onoare iar Tn timp de nenorocire sa
nu mai ai a te teme de ei. Dar atunci cand ei nu ti se pun la
dispozitie, atat din calcul céat si din ambitie, Tnseamna ca se
gandesc mai mult la ei Tnsisi decat la Principe, si trebuie sa te
feresti si sa te temi de asemenea oameni ca de niste dusmani
fatisi, deoarece, oricare iti va fi Tmprejurarea adversa, ei vor
contribui la rasturnarea ta.

Asadar cel care devine Principe prin favoarea poporului, trebuie

3 Tn textul editiei pe care o urmam, a lui Angelo Pernice, gasim
»p0ossono”, dupa cum am tradus. Alte editii, a lui Michieli, spre pilda
(op.cit., p. 82), a lui Chabod (op.cit., p. 48), a lui Carli (op.cit., p. 46), a lui
Antonio Panella (op.cit. p. 40) si a lui Francesco Costero (op.cit., p. 41),
adopta lectiunea ,debbono” adica ,trebuie”.
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sa si-1 pastreze prieten; lucru care 1i va fi usor, deoarece poporul
nu cere altceva decat sa nu fie asuprit. Dar cel care ajunge
Principe contrar vointei poporului si prin favoarea celor mari va
trebui, Tnainte de toate, sa caute sa céastige de partea lui poporul;
lucru care 1i va fii usor daca il va lua sub obladuirea lui. Si
deoarece firea omului este astfel incat, atunci cand i se face un
bine de catre cel de la care credea ca va primi numai rau, ajunge
sa fie mai devotat fata de el decat fatd de un alt binefacator,
inseamna ca poporul va deveni dintr-odata favorabil acestui
Principe mai mult decat i-ar fi devenit daca acesta ar fi dobandit
Principatul prin propria lui alegere. Principele va putea castiga
aceasta iubire a poporului Tn mai multe feluri, cu privire la care nu
putem da o regula amintita, deoarece ele variaza dupa cazul
particular al subiectului. Voi lasa asadar de o parte aceasta
chestiune. Voi conclude numai, spunand ca un Principe trebuie sa
se bucure de prietenia poporului; altfel nu va avea niciun mijloc de
scapare In Tmprejurarile adverse. Nabis, principe al spartanilor4, a
sustinut asaltul Greciei Tntregi si a rezistat unei armate romane
pretutindeni si deplin victorioase, aparandu-si Tmpotriva lor atat
statul cat si situatia; astfel, Tn momentul primejdiei i-a fost
suficient sa se asigure numai Tmpotriva catorva dusmani; daca
Tnsa poporul intreg ar fi fost impotriva lui, nu i-ar fi fost de ajuns
aceasta. Sa nu mi se raspunda, contestand adevarul acestei pareri
prin proverbul prea cunoscut care afirma ca cel care se bazeaza pe
popor construieste pe noroi: este adevarat ca, atunci cand un
simplu particular se bazeaza pe favoarea poporului si se amageste
cu gandul ca acesta 1l va scapa daca va fi urmarit de dusmani sau
de magistrati, el poate de multe ori sa se insele, asa cum li s-a
intdmplat Gracchilor la Roma si lui Messer Giorgio Scali la
Florentas. Dar daca Principele care se bazeaza pe popor stie sa

4 Nabis a luat puterea la Sparta in 206, guvernand Cetatea pana la
192 1. Chr. 1l gasim in lupta contra Ligii Acheiene unite cu romanii si ucis
Tn cursul unor tratative cu Etolienii, de catre trimisii acestora. Cf. si
Discorsi |, 40, op.cit., p. 236, unde Machiavelli mentioneaza cazul lui
Nabis ca exemplu al tiranului avand prieten poporul si dusman pe cei
mari, si salvAndu-se cu ajutorul tocmai al celui dintai (cf. nota 2, a
acestui capitol). Despre uciderea lui Nabis, In Discorsi, Ill, 6, op.cit., p.
393-394.

5 Giorgio Scali, om dintre cei mai bogati, a fost de partea poporului in
acele miscari populare ale Florentei (1378) care s-au numit ale ,,Ciompi”-
lor; la sfarsit a fost parasit de popor si decapitat (1382).
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conduca si este un om curajos, care nu se sperie in Tmprejurarile
grele si nu renunta la celelalte pregatiri ale lui, iar prin energia si
ordinea lui isi pastreaza increderea tuturor, poporul nu-l va insela
si el Tsi va da seama ca temeliile pe care a construit sunt bune.

Aceste Principate civile trec printr-o situatie grea Tn momentul
in care urca de la forma de guvernare civila la cea absoluta. Caci
Principii de acest fel conduc fie prin ei Tnsisi, fie prin mijlocirea
diferitelor magistraturi; Tn acest ultim caz, situatia lor este mai
slaba si mai primejdioasa, deoarece puterea lor atarna in totul de
vointa acelor cetateni care ocupa magistraturile; iar acestia pot sa-
i ia cu multa usurinta puterea, mai ales in imprejurari grele, fie
impotrivindu-i-se, fie refuzandu-i ascultarea. Intr-o primejdie de
acest fel, Principele nu are timpul necesar sa ia Tn mana puterea
absoluta, deoarece cetatenii si locuitorii supusi care asculta Tn
mod obisnuit de autoritatea magistratilor, nu vor, Tn Tmprejurari
grele, sa asculte de autoritatea lui; astfel, in situatiile Tndoielnice
de acest fel, el va gasi numai putini oameni in care sa poata avea
incredere. Caci un Principe de acest fel nu poate sa se conduca
dupa cele ce constata in vremurile de pace, cand cetatenii au
nevoie de stat; fiecare alearga, fiecare fagaduieste si fiecare vrea sa
moara pentru stat, atunci cand moartea este departe; dar Tn
timpurile de restriste, cand statul are nevoie de cetateni, gasesti
prea putini oameni de acest fel. Si aceasta experienta este cu atat
mai primejdioasa, cu cat nu o poti face decat o singura data.
Asadar un Principe intelept trebuie sa reflecteze alegand acel mod
de guvernare prin care supusii lui, oricand si in orice fel de
imprejurari, sa aiba nevoie de stat si de el; in acest caz, ei 1i vor fi
intotdeauna credinciosi.
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CAPITOLUL X - Tn ce fel trebuie masurate
fortele oricarui Principat.

Spre a putea analiza caracterele acestor Principate, trebuie sa
consideram de asemenea si acest lucru: anume sa vedem daca un
Principe are un stat atadt de mare Tncat poate, la nevoie, sa se
apere singur; sau are Tntotdeauna nevoie sa fie aparat de altul. Si
spre a lamuri mai bine aceasta chestiune, spun ca, dupa credinta
mea, se pot sustine singuri aceia care, dispunand fie de oameni
multi, fie de bani, reusesc sa-si alcatuiasca o armata buna si sa
dea lupta Tn cAmp deschis impotriva oricui ar veni sa-i atace; si tot
astfel cred ca au intotdeauna nevoie de un altul aceia care nu pot
sa finceapa lupta deschisa impotriva dusmanului, ci sunt
constransi sa se ascunda Tnauntrul zidurilor cetatii si pe acestea
sa le apere. De primul caz am vorbit in alta partel si vom adauga
ceva mai departe2 celelalte elemente necesare. In ce priveste al
doilea caz, nu putem face altceva decéat sa-i sfatuim in mod
staruitor pe Principii de acest fel, sa-si Intareasca si sa-si Tnarmeze
cetatea lor si sa nu se Tngrijeasca nicidecum de restul tarii. lar cel
care Tsi va fi fortificat orasul si se va fi comportat fata de celelalte
state si de cetatenii lui Tn felul aratat mai sus3 si in cel care va fi
aratat mai departe4, acela nu va fi niciodata atacat decat cu multa
teama; deoarece oamenilor nu le place sa intreprinda actiuni Tn
care vad ca au de Tntampinat dificultati, si stim ca nu este
nicidecum usor sa ataci pe cel care si-a intarit bine cetatea si nu
este urat de popor.

Orasele din Germania® sunt cu totul libere, au un teritoriu mic,
asculta de imparat cand vor si nu se tem nici de el nici de alti
vecini oricat de puternici din jurul lor; caci sunt atat de bine
intarite Tncat fiecare se gandeste ca trebuie sa fie de lunga durata
si grea o asemenea cucerire. Intr-adevar, toate orasele sunt
prevazute cu santuri si ziduri potrivite; au artilerie suficienta; iar

11n cap. VI.

2Tn cap. XII-XIII.

37Tn cap. IX.

47Tn cap. XIX.

5 Machiavelli a vizitat Germania Tn cursul ambasadei lui la Tmparatul
Maximiliam, Tn 1507-1508. O expunere a situatiei Germaniei se gaseste
Tn Discorso sepra le cose d’Alemagna si Tn Ritratti delle cose
d’Alemagna.



n magaziile publice pastreaza Tntotdeauna cantitati de bautura, de
hrana si de combustibil suficiente pentru un an; afara de aceasta,
pentru a putea hrani masa cea mare a poporului fara paguba
pentru finantele publice, aceste orase ordnduiesc dinainte totul in
asa fel incat timp de un an ele pot intrebuinta pe locuitori la acele
mestesuguri si ocupatiuni care constituie nervul si viata Tnsasi a
unei cetati, si din care poporul de jos isi scoate existenta. Sunt aici
de asemenea Tn mare cinste exercitiile militare si exista o Intreaga
organizatie pentru intretinerea lor.

Asadar un Principe care are 0 cetate puternic intarita si nu s-a
facut urat de supusi, nu poate fi atacat; si chiar daca s-ar gasi
cineva care sa-l atace, indrazneala lui s-ar incheia curand cu
multa rusine; caci lucrurile sunt in lume atat de schimbatoare,
Tncat nu este posibil ca cineva sa stea un an intreg cu armatele lui
la asediul unui oras si sa nu faca nimic altceva. lar daca cineva
mi-ar raspunde ca poporul, care Tsi are mosiile in afara orasului si
le vede devastate, nu va putea sa indure mult aceasta, iar asediul
indelungat si grija de averea lui proprie 1l va face sa uite de
Principe, voi raspunde la aceasta spunand ca un Principe puternic
si curajos va Tnvinge Tntotdeauna toate aceste greutati, fie dand
oamenilor speranta ca raul nu va fi de lunga durata, fie facandu-i
sa se teama de cruzimea dusmanului sau asigurandu-se cu toata
priceperea lui de persoana acelora care i se par prea indrazneti. In
plus este logic ca dusmanul sa arda si sa devasteze tara din
primul moment Tn care a atacat, asadar atunci cand toti sunt Tnca
plini de curaj si hotarati sa se apere; de asemenea, Principele
trebuie sa se teama cu atat mai putin cu cat, dupa céatva timp,
cand curajul tuturor a slabit, se vede ca pagubele s-au produs si
astfel raul este acceptat Tntrucat nu se mai poate face nimic
impotriva lui; atunci Tnsa oamenii se strang cu atat mai mult in
jurul Principelui, cu cat li se pare ca el le datoreaza mult, deoarece
pentru apararea lui le-au fost arse casele si le-au fost jefuite
mosiile. Natura omului este Tntr-adevar astfel incat el se simte
obligat fata de celalalt atat prin binele pe care i-l face céat si prin
acela pe care 1l primeste de la el. Daca vom considera asadar cu
atentie toate aceste lucruri, vom vedea ca nu-i este greu unui
Principe prudent sa pastreze viu curajul supusilor sai atat la
inceputul cat si Tn cursul asediului, cu conditia desigur sa nu-i
lipseasca nici hrana nici mijloacele de aparare.
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CAPITOLUL XI - Despre Principatele
eclesiastice.

Ne mai raméane sa discutam acum numai despre Principatele
eclesiastice: aici greutatea se arata Tnhainte de a le obtine, deoarece
se dobandesc fie prin energie fie prin ocazie, si se pastreaza atat
fara una céat si fara cealalta; ele se sustin Tntr-adevar pe baza
oranduirilor foarte vechi ale religiei care sunt atat de puternice si
de asa natura Tncat 1i mentin pe Principi la locul lor oricare le-ar fi
modul de actiune si felul de viata. Acestia sunt asadar singurii
oameni care au un stat si nu 1l apara; au supusi si nu i
guverneaza; iar tarile lor cu toate ca nu sunt aparate, nu le sunt
totusi luate; supusii, cu toate ca nu sunt guvernati, nu se arata
preocupati de aceasta, si nu se gandesc sa se sustraga autoritatii
lor si nici n-ar putea s-o faca. Asadar singure aceste Principate
sunt sigure si fericite. Dar, Tntrucat sunt guvernate de o ratiune
superioara la care mintea omeneasca nu ajunge, renunt de a mai
vorbi despre ele; fiind intr-adevar create si pastrate de Dumnezeu,
ar Tnsemna sa ma arat prea Tncrezut si Tndraznet daca as discuta
asupra lort. Totusi, cineva ar putea sa ma Tntrebe cum se face ca
Biserica a dobandit ca putere temporala o autoritate atat de mare,
stiut fiind ca, Tnaintea papei Alexandru, toti Principii de seama ai
Italiei si nu numai cei care se chemau astfel, dar oricare baron si
simplu senior, oricat de mic, 1i dadeau prea putina importanta n
ce priveste puterea temporala, pe cand astazi chiar un rege al
Frantei tremura din cauza ei, si ea este Tn stare sa-l goneasca din
Italia2 si tot ea sa-i distruga pe venetieni: aceste lucruri deci, desi
cunoscute, nu mi se par de prisos sa fie amintite pe larg.

Tnainte ca regele Carol al Vill-lea sa fi coborat in Italia3, tara
aceasta se afla sub puterea Papei, a venetienilor, a Regelui
Neapolului, a Ducelui de Milano si a florentinilor. Aceste mari
puteri trebuiau sa aiba doua preocupari principale: mai intai ca
niciun strain sa nu intre cu armatele in Italia; apoi ca niciunul
dintre Principi sa nu ocupe un teritoriu mai mare decat celalalt.
Mai primejdiosi erau Papa si venetienii. Pentru a putea rezista

1 Este clara ironia acestor randuri.
2 Este vorba de luliu al ll-lea, victorios fata de Ludovic al Xll-lea.
31n 1494.



acestora din urma, era necesara unirea tuturor celorlalti, asa cum
ea s-a realizat la apararea Ferrarei4; iar pentru a micsora puterea
Papei, se serveau de marile familii romane care, fiind Tmpartite in
doua partide, Orisini si Colonna, aveau Tntotdeauna un motiv de
discordie intre ele; dar intrucat erau tot timpul cu armele in mana
si gata de lupta chiar sub ochii Papei, mentineau Statul Papal intr-
o0 stare de slabiciune si neputinta. Si cu toate ca aparea uneori
cate un Papa curajos, cum a fost Sixt al 1V-lea5, nici norocul nici
priceperea lor nu au putut sa libereze vreodata Statul de aceste
rele. lar viata scurta a acestor Papi a fost cauza neputintei lor; caci
in cei zece ani cat guverna in medie un Papa, era mult daca
reusea, cu greutate, sa Injoseasca una dintre factiuni; iar daca, cu
voia lui Dumnezeu, unul reusea sa nimiceasca aproape partidul
Colonna, rasarea deodata un altul, dusman al Orsinilor, care Ti
facea pe ceilalti sa se ridice din nou si nu avea timpul suficient sa-i
distruga pe Orsini. Urmarea era ca fortele temporale ale Papei erau
prea putin pretuite in Italia. A aparut apoi Alexandru al Vl-lea
care, dintre toti Pontificii care au fost vreodata, a aratat marea
autoritate pe care poate s-o dobandeasca un Papa atat prin bani
cat si prin forta. Cu ajutorul ducelui Valentino si cu prilejul
coborarii francezilor in Italia, el infaptui toate acele lucruri despre
care am vorbit mai sus Tn relatarea actiunilor Ducelui. Si cu toate
ca intentia lui nu era aceea de a Tnalta puterea Bisericii, dar
puterea Ducelui, actiunile lui au insemnat totusi prilej de marire
pentru aceasta; iar dupa moartea lui si a Ducelui, Biserica a
mostenit rodul straduintelor lui. Urma apoi Papa luliu al ll-lea
care gasi Biserica puternica Tntrucat stapanea Tntreaga Romagna,
iar familiile nobilimii romane erau distruse si partidele lor
desfiintate prin persecutiile lui Alexandru; el gasi de asemenea
calea deschisa pentru a strdnge bani printr-un mijloc inca

4 Ferrara a fost atacata in 1482 de venetieni. Au aparat-o laolalta
ducele Ferrarei, Ercole | de Este, papa Sixt al IV-lea, Alfonso de Neapole
si Lorenzo Magnificul.

5 A ocupat tronul pontifical Tn anii 1471-1484. Machiavelli 1i inchina o
pagina din Istorie Fiorentine VII, 22, (in Opere, a cura di Antonio
Panella, Milano-Roma, Rizzolio. |, 1938, p. 435): ,A fost acest Papa cel
dintai care a inceput sa arate cat de mult poate face un Pontifice si cum
multe lucruri care Tnainte erau numite erori, puteau fi ascunse sub
autoritatea pontificala... Acest mod ambitios de a proceda a facut sa fie
mai mult stimat de Principii Italiei si fiecare cauta sa si-l faca prieten”.
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neintrebuintat pana la Alexandrus. luliu al ll-lea, nu numai ca a
continuat aceste procedee, dar le-a accentuat; si se gandi sa
cucereasca Bologna?, sa-i distruga de asemenea pe venetieni si sa-
i goneasca pe francezi din Italia; aceste lucruri i-au reusit toate, si
faptul este cu atat mai mult spre lauda lui au cat a facut totul spre
a creste puterea Bisericii iar nu spre a-si satisface interesul lui
particular. A mentinut apoi partidele Orsini si Colonna Tn situatia
Tn care le gasise, si cu toate ca existau intre ei motive de tulburare,
au fost totusi doua lucruri care i-au oprit in actiunea lor: a fost,
mai Tntai, marele prestigiu al Bisericii care 1i speria; si apoi faptul
ca nu Tsi aveau cardinalii lor, care provoaca de obicei neintelegeri
grave intre ei; intr-adevar, aceste doua partide nu vor putea sa
ajunga la o intelegere Tntre ele atata vreme cat isi vor avea
cardinalii lor, deoarece ei sunt aceia care, la Roma si In celelalte
parti, intretin discordiile vii dintre partide, pe caAnd nobilimea laica
din ambele parti este silita sa-i apere; si astfel se nasc, din ambitia
prelatilor, discordiile si tulburarile intre nobili. Sfintia Sa Papa
Leon8 a gasit asadar acest Stat pontifical foarte puternic; si
oamenii spera ca, daca ceilalti I-au Tnaltat glorios prin puterea
armelor, el, prin bunatatea si celelalte virtuti nenumarate pe care
le poseda, 1l va face maret si respectat.

6 Este vorba de vinderea functiunilor eclesiastice.

7 luliu al ll-lea a ocupat Bologna, in 1508; cu acest prilej,
Michelangelo a lucrat statuia monumentala distrusa la Tntoarcerea
stapanitorilor Bolognei, Bentivogli (1511).

8 Leon al X-lea de Medici, ales papa in februarie 1513, asadar putin
Tnainte de Tnceperea redactarii Principelui.
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CAPITOLUL XII — De cate feluri suni
armatele si despre soldatii mercenari.

Dupa ce am discutat Tn mod particular despre toate caracterele
Principatelor pe care mi-am propus sa le analizez la Tnceputul
acestor pagini, si dupa ce am considerat Tn parte cauzele bunei lor
stari sau a decadentei lor, indicand de asemenea modul in care
unii au Tncercat sa le dobandeasca si sa le pastreze, imi raméane sa
vorbesc acum in general despre razboaiele si modurile de aparare
care pot sa apara in fiecare dintre ele. Am spus mai sus! ca un
Principe trebuie sa aiba temelii adanci in statul sau, altfel el se
prabuseste Tn mod necesar. Dar temelia cea mai Tnsemnata a
oricarui stat atat nou cat si vechi sau mixt, este alcatuita din legi
si armate bune. Si deoarece nu pot sa existe legi bune acolo unde
Nnu sunt armate bune, si este de asemenea necesar ca acolo unde
sunt armate bune sa existe si legi bune, voi lasa la o parte discutia
referitoare la legi, si voi vorbi despre armate. Spun asadar ca
armatele cu care un Principe Tsi apara tara sunt sau ale lui proprii,
sau mercenare, sau armate aliate sau in sfarsit, formate din aceste
elemente diverse, putadnd fi numite Tn acest caz mixte. Cele
mercenare si aliate sunt inutile si primejdioase. lar daca un
Principe Tsi intemeiaza puterea statului pe armatele mercenare, nu
va avea niciodata o situatie solida si nici sigura; deoarece
asemenea armate sunt lipsite de unitate intre ele, sunt ambitioase,
fara disciplina si necredincioase; ele sunt pline de vitejie Tntre
prieteni, dar sunt lase Tn fata dusmanilor, nu se tem de Dumnezeu
si nici nu-si tin cuvantul fatd de oameni; cu atat mai mult Tti
amani o infrangere cu cat amani mai mult atacul pe care l-ai da cu
ajutorul lor; si dupa cum dusmanii te jefuiesc In timp de razboi,
asemenea armate te jefuiesc In timp de pace. Cauza acestor fapte
este ca armatele de acest fel nu lupta nici din iubire de tara, nici
dintr-un alt motiv decéat acela ca primesc o mica leafa; iar aceasta
Nnu este suficienta pentru a-i face sa vrea sa moara pentru tinez.

1Tn cap. VII.

2 Machiavelli vorbeste despre armatele mercenare, si Tn Discorsi, |, 43,
op.cit., p. 238-239: ,Din acest exemplu se pot cunoaste Tn parte cauzele
inutilitatii soldatilor mercenari, care nu au alt motiv care sa-i tina in
functia lor decéat putina leafa pe care le-o dai. Acest motiv nu este si nici
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Vor bucuros sa fie soldatii tai atata timp cat nu porti razboi; dar de
Tndata ce razboiul incepe, vor sau sa fuga sau sa se ntoarca la ei
acasa. Nu mi-ar fi prea greu sa dovedesc aceasta, deoarece ruina
Italiei nu are astazi alta cauza decat aceea de a se fi bazat multa
vreme numai pe armate mercenare. Acestea au avut uneori unele
victorii si, Tn ciocnirile care s-au produs intre ele, pareau ca au
destula vitejie3; dar Tndata ce aparura armatele straine, vazura toti
cat valorau in realitate celelalte. Astfel i-a fost usor lui Carol, regele
Frantei, sa cucereasca lItalia cu creta4: iar cei care spuneau ca
pacatele noastre sunt cauza acestui lucru, spuneau adevaruls;
numai ca nu este vorba de pacatele la care se gandeau ei, ci de
acelea pe care le-am indicat eu; si Tntrucadt erau pacatele
Principilor, au Tndurat si ei urmarile lor grele.

Vreau sa arat mai bine rezultatele nefericite ale acestui fel de
armate. Capitanii mercenari sunt sau soldati plini de valoare, sau
nu sunt; daca sunt astfel, nu poti avea incredere n ei, deoarece
vor aspira Tntotdeauna la propria lor marire, fie doborandu-te pe
tine, care le esti stapan, fie doborandu-i pe altii fara voia ta; dar
daca un asemenea capitan de armata nu este un om de valoare,
atunci el te nenoroceste de obicei. Daca mi se obiecteaza Tnsa ca
orice capitan de armate va face aceasta, deoarece are trupele in
mainile lui, fie ca este mercenar sau nu, voi raspunde aratand ca

nu poate fi suficient spre a-i face credinciosi si spre a-i face sa-ti fie atat
de mult prieteni Tncat sa vrea sa moara pentru tine. Caci in armatele in
care nu exista niciun fel de dragoste fata de acela pentru care lupti si
care sa faca din soldati aliatii lui, nu va putea fi niciodata o energie
suficienta spre a rezista unui dusman, putin energic”.

3 Comentatorii noteaza ca Machiavelli se refera probabil la cele doua
armate mercenare mai insemnate, ale partidului Sforza si ale partidului
lui Andrea Braccio, Tn continua lupta intre ele.

4 Commynes (Mémoires, VII, 14) noteaza aceste cuvinte atribuindu-le
papei Alexandru al Vl-lea, care il compara pe Carol al Vlll-lea cu un
-marechal de logis”, deoarece in cucerirea repede a ltaliei, el n-a avut
decat, sa Tnsemne cu creta diferitele case unde voia sa-si instaleze trupele
Tn cantonament: ,...et comme a dict le pape Alexandre qui régne, les
Francois y sont venuz avec des esperons de boys et de la croye en la main
des fourriers pour mercher leurs logis, sans aultre peine” (Mémoires de
Philippe de Commynes, nouvelle édition revue sur un manuscrit ayant
appartenu a Diane de Poitiers, par R. Chantelauze. Paris, Firmin-Didot,
1881, p. 554).

5 Machiavelli se refera la Savonarola, ale carui predici profetizau
expeditia lui Carol al Vlll-lea.
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armatele trebuie sa fie sub comanda sau a unui Principe sau a
unei Republici: Principele trebuie sa mearga si sa indeplineasca el
nsusi functia de capitan; Republica sa-si trimita pe propriii ei
cetateni, iar cand unul dintre acestia nu se arata a fi om de
valoare, trebuie schimbat; daca Tnsa este astfel, trebuie tinut strict
intre marginile legilor pentru ca sa nu le depaseasca. Experienta
ne arata intr-adevar ca singuri Principii si Republicile care poseda
armatele lor proprii savarsesc actiuni de seama, pe cand armatele
mercenare nu aduc decat neajunsuri; iar o Republica Tharmata cu
armele ei proprii se va supune mult mai greu decat Republica
aparata de armate straine, unui tiran iesit dintre cetatenii ei.

Roma si Sparta au fost multe secole Tnarmate si libere.
Elvetienii au armate desavarsite si sunt cu totul liberi. Tntre
armatele mercenare antice avem ca exemplu pe cartaginezi care,
dupa ce sfarsisera primul razboi cu romanii, au fost pe punctul de
a fi Tnvinsi de soldatii lor mercenari, cu toate ca aveau drept
comandanti pe propriii lor cetatenié. Dupa moartea lui
Epaminonda, thebanii I-au ales pe Filip al Macedoniei, comandant
al armatelor lor, iar dupa ce le-a céastigat victoria, le-a luat lor
Tnsisi libertatea?. Milanezii, dupa moartea ducelui Filip, 1l angajara
pe Francesco Sforza pentru a lupta contra venetienilor; iar el, dupa
ce 1i Tnvinse pe dusmani la Caravaggio, se uni cu ei pentru a-i
supune pe milanezi, patronii lui8. Sforza, tatal sau, pe cand era in
slujba reginei loana a Neapolului, o lasa la un moment dat, pe
neasteptate, fara niciun soldat, astfel ca, spre a nu-si pierde
tronul, ea fu constrAnsa sa se puna la discretia regelui
Aragonului®. lar daca venetienii si florentinii si-au Tntins in trecut
cuceririle cu ajutorul acestui gen de armata, iar capitanii lor nu s-

6 O referire la razboiul inexpiabil gasim si Tn Discorsi, lll, 32, op.cit.,
p. 460.
7 Este o inexactitate in relatarea lui Machiavelli. Filip al ll-lea al

Macedoniei a fost aliat cu Thebanii Tn primul Razboi sacru (355-353) si
de-abia mai tarziu, dupa victoria de la Cheronea (338), a ocupat, Teba,
aliata cu Athena.

8 Este vorba de Filippo Maria Visconti, dupa moartea caruia (1447),
Republica Ambroziana (Milanul) angaja trupele lui Sforza contra Venetiei.

9 Muzio Attendolo Sforza o parasi pe neasteptate pe regina loana a llI-
a, (1420), trecand de partea adversarului ei, Ludovic al lll-lea de Anjou,
pretendent la tronul regatului. Pentru a se apara contra acestuia, regina
trebui sa se alieze cu Alfonso de Aragon, caruia, neavand mostenitori, Ti
lasa tronul.
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au proclamat totusi Principi, ci au aparat aceste state, raspund ca
n cazul acesta florentinii au fost favorizati de noroc; intr-adevar,
dintre capitanii mercenari de valoare si de care s-ar fi putut teme,
unii nu au avut victorii, altii au Tntampinat rezistente, iar altii si-
au Tndreptat ambitiile Tn alta parte. Cel care n-a avut victorii a fost
Giovanni Acuto, a carui fidelitate asadar nu a putut fi pusa la
Tncercare, intrucat nu a fost niciodata victorios1o; dar oricine va
putea marturisi ca, daca acesta ar fi Tnvins vreodata, florentinii ar
fi ramas la discretia lui. Sforza a avut intotdeauna impotriva lui pe
soldatii lui Braccio, astfel ca s-au pandit continuu unii pe altiill.
Francesco si-a Tndreptat ambitiile asupra Lombardiei, Tn timp ce
Braccio si le-a concentrat asupra Bisericii si regatului de Neapole.
Dar sa vorbim, despre cele ce s-au intdmplat acum de curand.
Florentinii alesesera drept capitan al lor pe Paolo Vitelli, om foarte
intelept si care, din simplu particular, ajunsese sa dobandeasca o
mare faimal2, Daca acesta ar fi cucerit Pisa, cred ca nimeni n-ar
putea sa nu spuna ca florentinii ar fi trebuit Tn cazul acesta sa i se
supuna; caci, daca el ar fi voit sa se puna in slujba dusmanilor lor,
florentinii nu ar fi putut sa i se impotriveasca in niciun fel; iar
daca il pastrau intre ei, trebuiau sa i se supuna. Cat priveste pe
venetieni, daca vom considera dezvoltarea cuceririlor lor, vom
vedea ca actiunile lor au fost eficace si glorioase atata vreme cat au
luptat cu armele lor proprii, ceea ce s-a Intdmplat Tnainte de
indreptarea cuceririlor lor asupra uscatului; intr-adevar pe mare
au luptat cu o desavarsita vitejie, cuprinzand in armatele lor atat
pe nobili cat si pe oamenii plebei; dar de indata ce au Tnceput sa
lupte pe uscat, au renuntat la vitejia lor si au urmat obiceiul
razboaielor Italiei. La Tnceputul cresterii puterii lor pe uscat, faptul
ca nu aveau multe posesiuni si se bucurau de o mare faima, i-a
facut sa nu aiba de ce sa se teama prea mult de capitanii lor; dar
cand stapanirile lor s-au intins, ceea ce s-a produs Tn vremea lui

10 Cu numele adevarat John Harkwood, condotier englez, venit Tn
Italia Tn 1361 si mort la 1393, dupa ce adunase o avere foarte mare din
care cladi un spital pentru calatorii englezi la Roma. Un portret al lui,
lucrat ele Paolo Uccello, se gaseste la Santa Maria del Fiore, catedrala
Florentei.

11 Este vorba de rivalitatea Tntre Muzio Attendolo Sforza si Andrea
Braccio di Montane, apoi de aceea Tntre Francesco Sforza si Niccolo
Fortebraccio.

12 Cf. cap. VIII.
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Carmagnolat3, si-au dat seama pentru prima oara de greseala lor.
Intr-adevar, vazand vitejia lui deosebitd atunci cand, sub
conducerea lui, l-au batut pe ducele de Milano!4, si observand, pe
de alta parte, cat devenise apoi de calculat si rece in continuarea
razboiului, si-au dat seama ca alaturi de el nu vor mai putea sa
aiba niciodata vreo victorie, deoarece el nu mai voia aceastals; cum
nsa nu puteau sa-l concedieze de teama sa nu piarda din nou
ceea ce castigasera, au fost nevoiti sa-I omoare spre a se asigura
Tmpotriva lui. Venetienii au mai avut apoi drept capitani mercenari
pe Bartolomeo de Bergamo, pe Ruberto de San Severino, pe contele
Pitigliano si pe altii la fel6; dar In cazul acestora trebuiau sa se
teama mai curdnd de pierderile pe care puteau sa le sufere din
cauza lor, decat de victoriile pe care le-ar fi castigat: ceea ce s-a si
intdmplat chiar mai tarziu la Vaila, cand au pierdut Tntr-o singura

13 Francesco Bussone, conte de Carmagnola, a fost mai Tntéi Tn slujba
lui Filippo Maria Visconti, apoi a trecut la venetieni. Dupa cateva victorii
mari, Tntalni rezistenta la Lodi si Cremona si pierdu luptele Tmpotriva lui
Francesco Sforza si Niccold Piccinino. Fu acuzat de tradare si decapitat
(1432).

14 | a Maclodio, Tn 1427.

15 Tn textul editiei lui Francesco Costéro (op.cit., p. 48), gasim:
»giudicarono non poter piu vincere con lui, perché, non volevano né
potean licenziarlo...” Ferrari traduce dupa acest text (op.cit., p. 116): ,,...
ils jugérent gqu’ils no devaient plus s’'attendre a vaincre avec lui comme
aussi guils ne voulaient, ni ne pouvaient le licencier...” Tn editia lui
Angelo Pernice, pe care 0 urmam, textul este insa urmatorul:
»--.iudicorono con lui non potere piu vincere, perché non voleva, né
poteva licenziarlo” (op.cit., p. 66); iar Tn celelalte editii, a lui Armando
Michieli (op.cit., p. 96), a lui Plinio Carli (op.cit., p, 57), Federico Chabod
(op.cit. p. 64) si Antonio Panella (op.cit., v. Il, p. 49) gasim textul care
concorda ca Tnteles cu lectiunea adoptata de Angelo Pernice: ,iudicorono
non potere con lui piu vincere, porché noa voleva, né potere licenziarlo”.
Traducerea franceza a lui Yves Lévy este si ea conforma acestor ultime

texte: ,...ils pensérent gu’ils ne pourraient plus vaincre avec lui, parce
gu’il ne le voulait pas et qu'ils ne pouvaient non plus le casser”... (op.cit.,
p. 82).

16 Machiavelli se refera la trei condotieri vestiti: Barlomeo Colleone, a
carui statuie la Venetia este opera lui Verrocchio, Roberto de San-
Severino care conduce armatele Venetiei la asediul Ferrarei si este invins
(1482); Niccolo Orsini, conte de Pitigliano, Tnvins la Vaila (1509) de Liga
de la Cambrai.
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zi tot ceea ce castigasera cu truda Tn timp de opt sute de anil7.
Caci armatele de felul acesta aduc numai cuceriri incete, tarzii si
slabe pe cand pierderile sunt neasteptate si nespus de grave. Dar
Tntrucat aceste exemple m-au adus sa vorbesc despre Italia, care a
fost multi ani guvernata de armatele mercenare, vreau sa expun
aceste lucruri Tncepand din timpurile cele mai vechi, pentru ca,
odata cunoscute originea si dezvoltarea lor, sa le putem ameliora
cu mai multa usurinta.

Trebuie sa aflati asadar ca, de indata ce, in vremurile din urma,
Imperiul a inceput sa fie alungat din Italial8, iar Papa a dobandit o
putere temporala mai mare, Italia s-a Tmpartit in mai multe state;
caci multe din marile cetati luara armele impotriva nobilimii lor
care, protejata odinioara de imparat, le tinea sub asuprirea ei;
Biserica a sustinut aceste miscari de rascoala a oraselor pentru a
castiga putere in domeniul temporalului; iar Tn multe dintre ele,
cetatenii devenira Principi. Astfel Italia ajunse a fi aproape in
Tntregime Tn mainile Bisericii si ale catorva Republici; dar, intrucéat
nici preotii, nici burghezii oraselor nu erau obisnuiti sa manuiasca
armele, Tncepura sa angajeze in solda lor mercenari. Cel dintai
care a creat faima acestui gen de armate a fost Alberigo da Conio,
din Romagna!®. Din scoala lui au coborat intre altii Braccio si
Sforza care au fost, In vremea lor, adevarati arbitrii ai Italiei. Dupa
ei au venit toti ceilalti care au condus aceste armate pana in
vremurile noastre; iar rezultatul actiunilor lor de vitejie este ca
Italia a fost cucerita ca Tntr-o fuga de Carol, a fost pradata de
Ludovic, supusa cu forta de Ferrando2° si batjocorita de elvetieni2?.
Organizarea pe care au dat-o acestor armate a fost aceea de a lua
orice putere infanteriei, pentru a-si asigura lor insisi gloria. Au

17 Machiavelli se refera la Tnceputurile istoriei Venetiei, Tn secolul VII.

18 Urméand o afirmatie a lui Machiavelli in Istorie fiorentine, urmeaza
ca scaderea puterii imperiale asupra Italiei a Tnceput odata cu urcarea pe
tron a lui Rudolf de Habsburg (1273): ,,Rudolf imparatul, Tn loc sa vie in
Italia pentru a reda Imperiului gloria stapanirii ei, trimise aici pe un
ambasador al sau cu dreptul de a libera acele Cetati care ar vrea sa se
rascumpere, astfel ca multe orase se rascumparara...” (Istorie
fiorentine, ed.cit., p. 85).

19 Alberigo din Barbiano, conte de Conio, a intemeiat prima Companie
de mercenari la finele secolului X1V, numita ,,Compagnia di San Giorgio”.

20 Este vorba de Ferdinand Catolicul.

21 Elvetienii mercenari sunt mentionati aici pentru tradarea lor fata de
Ludovic al XllI-lea si de Ludovic Maurul.
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procedat astfel deoarece, neposedand ei insisi un stat al lor si
traind din mestesugul armelor, nu puteau sa dobandeasca gloria
cu un numar mic de infanteristi dar nici nu puteau sa le dea de
méancare daca erau multi; iata de ce s-au marginit la cavalerie,
astfel ca, avand un numar de oameni potrivit de mare, puteau sa
dobéandeasca si hrana si glorie. Lucrurile erau astfel incat intr-o
armata de douazeci de mii de soldati, nu se gaseau nici doua mii
de infanteristi. Afara de aceasta, se straduisera sa-si evite, lor si
soldatilor lor, atat oboseala cat si frica, astfel ca Tn lupte nu se
omorau unii pe altii ci se luau prizonieri fara obligatia de a plati
vreun pret de rascumparare. Nu atacau cetatile Tn timpul noptii,
iar cei asediati Intr-o cetate nu atacau nici ei taberele dusmane;
nu construiau Tn jurul taberelor Tntarituri si nici nu sapau santuri;
nu intreprindeau nicio actiune militara Tn timpul iernii. Toate
aceste lucruri erau Tngaduite prin regulamentele lor militare, pe
care ei le inventasera pentru a-si evita, dupa cum am spus, atat
oboseala cat si primejdia: si au procedat atat de departe Tn acest
sens, Tncat Italia a ajuns aservita si dezonorata.
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CAPITOLUL XIlII - Despre soldatii auxiliari,
amestecati si proprii.

Armatele auxiliare, care sunt celalalt fel de armate inutile, se
formeaza atunci cand faci apel la un conducator de stat puternic
care vine sa te ajute si sa te apere cu trupele lui: asa cum a facut
in timpurile din urma papa luliu care, vazadnd la atacul contra
Ferrareil, exemplul trist al actiunii armatelor sale mercenare,
recurse la armate aliate si se intelese cu Ferrando, regele Spaniei,
ca acesta sa vina sa-l ajute cu oamenii si cu armele lui. Armatele
de felul acesta pot sa fie folositoare si bune Tn sine, dar ele sunt
aproape intotdeauna pagubitoare pentru cel care le cheama; caci
daca pierzi, ramai nvins; iar daca Tnvingi, ramai prizonierul lor2.
Si cu toate ca exemple de acest fel se gasesc foarte multe Tn istoria
antica, nu vreau sa nu mentionez exemplul recent al papei luliu al
Il-lea; a carui hotarare nu putea sa fie mai putin Tnteleapta: voind
ntr-adevar sa ocupe Ferrara, s-a aruncat in intregime Tn mainile
unui strain. Dar norocul lui a facut sa se produca o a treia
imprejurare, pentru ca el sa nu culeaga roadele hotararii lui
gresite: caci soldatii lui auxiliari fiind Tnvinsi la Ravennas, iar
elvetienii rasculandu-se4 si izgonindu-i pe Tinvingatori contrar
oricarei asteptari a lui si a celorlalti, nu mai ramase prizonierul
dusmanilor sai Tntrucat acestia fusesera alungati, si nici al
soldatilor lui auxiliari Tntrucat acestia Tnvinsesera cu alte arme

1 Este vorba de atacul lui luliu al ll-lea Tmpotriva Ferrarei la 1510,
cand ducele Alfonso de Este se aliase cu Ludovic al Xll-lea, refuzand sa
intre In Liga Sfanta organizata de Papa Tmpotriva Frantei.

2 Cf. Discorsi, I, 20, op.cit., p. 338-339: ,Spun asadar din nou ca,
dintre toate celelalte feluri de soldati, cei auxiliari sunt cei mai pagubitori.
Caci fata de ei, Principele sau Republica pe care o ajuta, nu are nicio
autoritate, deoarece are autoritate numai acela care T1i trimite... Asadar
un Principe sau o Republica trebuie sa ia orice alta masura Tnainte de a
recurge pentru apararea sa la soldati auxiliari si a-i introduce Tn statul
lui, chiar daca ar trebui sa aiba Tncredere Tn ei, deoarece orice pact, orice
conventie, oricat de grea, pe care ar avea-o cu dusmanul, i va fi mai
putin pagubitoare decéat aceasta cale de actiune”.

3 Este vorba de victoria armatelor franceze conduse de Gaston de Foix
la Ravenna (11 Aprilie 1512), impotriva spaniolilor aliati cu Liga Sfanta.

4 Un corp de elvetieni In serviciul Ligii Sfinte se rascula in cursul
aceleiasi lupte, astfel ca la sfarsit francezii trebuira sa se retraga.
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decat cu ale lor proprii. Florentinii, fiind cu totul lipsiti de armate,
au dus zece mii de francezi la Pisa® spre a o0 cuceri; si prin aceasta
actiune s-au gasit intr-o primejdie mai mare decat Tn orice alt
moment al luptelor lor. Imparatul Constantinopoluluis, pentru a se
Tmpotrivi vecinilor sai, aduse in Grecia zece mii de turci; iar cand
razboiul s-a sfarsit, acestia n-au mai vrut sa plece de aici, si astfel
a inceput robirea Greciei de catre pagani. Asadar cel care vrea sa
Nnu poata Tnvinge, sa se foloseasca de asemenea armate, caci sunt
mult mai primejdioase decéat cele mercenare: la ele intr-adevar,
infrangerea este de la Tnceput gata sa se produca; ele sunt unite
intre ele si sunt toate la fel hotarate sa asculte de altii, iar nu de
tine; armatele mercenare Thsa dupa ce au invins, au nevoie de
vreme mai ndelungata si de un prilej mai bun ca sa-ti faca rau,
deoarece nu formeaza o unitate si sunt chemate si platite de tine;
si chiar daca intr-o armata de acest fel ai da puterea unui al
treilea, el nu poate sa dobandeasca intr-un timp atat de scurt
autoritatea necesara spre a-ti face rau. Tn rezumat, armatele
mercenare sunt primejdioase prin moleseala lor, iar cele auxiliare
sunt astfel prin vitejia lor.

Un Principe intelept va evita asadar Tntotdeauna acest gen de
armate si se va baza numai pe armatele lui proprii; el va prefera sa
piarda o lupta cu trupele lui proprii decat sa invinga cu acelea ale
altora, judecand ca nu este victoriei deplina aceea pe care o obtii
cu arme straine. Nu voi sovai niciodata de a da ca exemplu pe
Cezar Borgia si faptele sale. Acest duce a intrat Tn Romagria cu
armate auxiliare, aducand aici numai soldati francezi; si cu acestia
a cucerit Imola si Forli. Dar, parandu-i-se apoi ca aceste armate
Nnu sunt sigure, a recurs la cele mercenare, socotindu-le mai putin
primejdioase; si astfel angaja in slujba lui pe cei din partidele
Orsini si Vitelli. Dar pe urma, incepand sa se serveasca de ele, i se

5 Machiavelli se refera la armatele trimise de Ludovic al Xll-lea Tn
ajutorul Florentei Tn iunie 1500, platite Tn parte de el insusi, Tn parte de
Republica. Florenta fu Tnsa nevoita sa trimita aceste trupe Tnapoi, din
cauza lipsei lor de disciplina, facand pentru aceasta cheltuieli mari.

6 Se stie ca Tmparatul loan Cantacuzino, Tn lupta lui contra familiei
adversare a Paleologilor (,vecinii lui”) a cerut ajutorul unor trupe turcesti
(1346). Angelo Pernice observa Tnsa in comentariul sau (op.cit., p. 172,
nota 47) ca se gasesc trupe turcesti Tn Imperiul bizantin si anterior
acestei date: la 1341, Ana de Savoia, vaduva lui Andronic al lll-lea, a
chemat trupe de turci otomani Tmpotriva aceluiasi lon Cantacuzino care
lupta pentru obtinerea tronului.

109



paru ca dau de banuit, caA nu sunt credincioase si sunt
primejdioase; le desfiinta asadar si ramase numai cu trupele lui
proprii. Si este usor de observat diferenta ce exista intre o armata
si cealalta daca ne gandim la marea deosebire Tntre faima militara
a Ducelui Tn momentul Tn care 7i avea numai pe francezi si apoi pe
Orsini si Vitelli, si gloria lui din momentul In care a ramas numai
cu soldatii lui si s-a bazat numai pe el singur: si vom constata ca
aceasta glorie a mers crescand; iar el nu a fost niciodata atat de
mult stimat ca atunci cand fiecare a putut sa vada ca era singur si
in intregime stapan al armatelor lui. Nu voiam sa renunt la
exemplele italiene si recente; dar nu vreau sa las la o parte nici pe
Hieron Siracuzanul, deoarece este unul dintre cei pe care i-am
citat mai sus’. Dupa cum am spus, el a fost ridicat in fruntea
armatelor de siracuzani Tnsisi, si si-a dat seama Tndata ca aceasta
armata mercenara nu este utila, deoarece comandantii ei erau
asemenea celor ai nostri din Italia; si, parandu-i-se ca nu putea
nici sa-i opreasca, nici sa le dea drumul, puse sa-i omoare pe toti,
si dupa aceea purta razboi cu armatele lui proprii, iar nu cu cele
straine. Vreau sa amintesc de asemenea o figura alegorica a
Vechiului Testament, potrivita Tn acest sens. Cand David s-a oferit
lui Saul ca sa mearga sa lupte impotriva lui Goliath, provocator
din partea filistenilor, Saul, pentru ca sa-i dea curaj, I-a incins cu
propriile lui arme; dar David, dupa ce le-a avut asupra lui, le-a dat
Tnapoi spundnd ca nu poate lupta destul de liber daca le
pastreaza; voia asadar sa-l intampine pe dusman numai cu prastia
si cu cutitul luis. Tn rezumat armatele altuia sau iti cad In spate
sau Tti sunt o povara, sau te strang din toate partile. Carol al VII-
lea, tatal regelui Ludivic al Xl-lea, dupa ce prin marele lui noroc si
prin vitejia lui a eliberat Franta de englezi, si-a dat seama ca este o
necesitate sa te Tnarmezi cu armele tale proprii, si a organizat in
regatul lui o armata de cavalerie si una de arcasi infanteristi. Mai
tarziu, regele Ludovic, fiul sau, desfiintd aceasta din urma si

71Tn cap. VI.

8 Cf. Cartea Tntdia a lui Samuel, XVII, 38-39: ,Si Saul imbraca pe
David cu vesmintele sale si-i puse in cap coif de arama si-i dadu o
platosa. Apoi David sa Tncinse ca sabia lui Saul peste vesminte si se
Tncerca sa umble, caci nu era deprins cu ele. Si a zis David catre Saul:
»-Nu pot sa umblu cu platosa asta, caci nu sunt deprins cu ea”. Deci
David a lepadat-o de pe el”. (Biblia, trad. De Vasile Radu si Gala Galation,
Bucuresti, Fundatia pentru Literatura si Arta, 1939, p. 303).
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Tncepu sa ia Tn solda lui elvetieni®; aceasta greseala, pe care ceilalti
regi au urmat-o, este, dupa cum se vede din cele ce se Intampla
astazi, cauza nenorocirilor acestui regat0. Caci dand elvetienilor
prilejul de a se acoperi de glorie, si-a Tnjosit propriile lui armate;
caci a desfiintat cu totul infanteria, iar cavaleria a pus-o aproape
sub dependenta armatelor altora; deoarece, fiind obisnuiti sa lupte
alaturi de elvetieni, soldatii lui cred si astazi ca nu pot invinge fara
ei. lata de ce armatele franceze sunt insuficiente intr-o lupta dusa
contra elvetienilor, si daca nu 1i au pe acestia alaturi, nici nu
Tncearca sa se opuna vreunui atac. Asadar, armatele Frantei sunt
mixte, Tn parte mercenare si Tn parte formate din oameni proprii; si
toate impreuna, aceste armate sunt mult mai bune decat cele pur
auxiliare sau cele pur mercenare, dar cu mult inferioare celor
proprii. Este suficient Tn acest sens exemplul aratat; caci regatul
Frantei ar fi de neinvins daca organizatia militara a lui Carol al
Vll-lea ar fi sporita sau mentinuta. Dar cu putina lor Tntelepciune,
oamenii se apuca sa faca un lucru care, avand Tn momentul acela
aparenta binelui, nu le ingaduie sa-si dea seama de otrava care se
ascunde Tn el; dupa cum am aratat mai sus, vorbind despre febra
ecticall.

Asadar cel care, Intr-un Principat, nu-si da seama de primejdii
in momentul in care se ivesc, nu este cu adevarat intelept; dar
sunt putini aceia care au acest dar. Si daca am considera cauza
prima a caderii Imperiului Roman, am gasi-o in faptul ca gotii au
nceput sa fie angajati ca mercenari'2; din momentul acela, fortele
Imperiului Roman au Tnceput sa scada si toata puterea pe care o
pierdea, revenea celorlalti. Conclud asadar ca, daca un Principat
nu poseda armate proprii, el nu va fi niciodata Tn siguranta;
dimpotriva, va fi intotdeauna prada sortii, deoarece nu dispune de
forta militara necesara spre a se apara n imprejurarile grele.
Aceasta a fost de altfel Tn totdeauna parerea si maxima oamenilor

9 Ludovic al Xl-lea s-a servit de elvetieni Tn lupta contra lui Carol
Temerarul, pe care acestia I-au Tnvins la Granson si Morat (1476).

10 F. Chabod, in Sulla composizione de ,IlI Principe” di Niccolo
Machiavelli, Tn Archivum Romanicum, Xl, 1927, observa ca Machiavelli se
refera probabil la anul 1513 cand francezii au fost batuti de elvetieni la
Novara.

11 Tn cap. III.

12 Se noteaza, ca sub Varens (364 - 378), gotii au fost lasati sa se
aseze, pentru prima oara, Intr-o provincie a Imperiului, dar nu au fost
luati ca mercenari.
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ntelepti: ,,quod nihil sit tam infirmum aut instabile quam fama
potentiae non sua vi nixa’13.

lar armatele proprii sunt compuse fie din supusii propriei tari,
fie din cetateni, fie din oameni de-ai tai care iti sunt ndatorati;
toate celelalte feluri de armata sunt sau mercenare sau auxiliare;
iar modul Tn care poti sa-ti organizezi armate proprii va fi usor de
gasit daca vom examina metodele folosite de cei patru, pe care i-
am mentionat mai sus!4, ca si procedeul prin care si-au alcatuit
armate si si le-au organizat Filip, tatal lui Alexandru cel Mare, apoi
multe Republici si Principi; caci am toata increderea in modul Tn
care au lucrat acestia.

13 Tacit, Annales Xlll, 19; Machiavelli citeaza Thsa din memorie; textul
exact este: ,Nihil rerum mortalium tam instabile ac fluxum est quam
faima potentiae non sua vi nixae”.

14 Machiavelli se refera probabil la Cezar Borgia, la Hieron, David si
Carol al Vll-lea; dar, dat fiind ca David nu poate fi socotit in randul
celorlalti organizatori de armate, este posibila referirea la cei patru
mentionati Tn cap. VI: Moise, Cirus, Romulus si Teseu.
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CAPITOLUL XIV - Care este datoria unui
Principe privitor la pregatirea razboiului.

Asadar un Principe nu trebuie sa aiba alt gand nici alta
preocupare, si sa nu aiba de asemenea alta grija, decat aceea a
razboiului si a organizarii si disciplinei necesare lui; aceasta este
singura chestiune care trebuie sa-l preocupe pe cel care comanda,
si Tnsemnatatea ei este atat de mare incat nu numai ca 1i mentine
puternici pe cei care s-au nascut Principi, dar de multe ori 1i ridica
pe unii oameni, de la situatia de simpli particulari, la treapta
aceasta cea mai Tnalta; si dimpotriva, se observa ca atunci cand
Principii s-au gandit mai mult la placeri decat la armate, ei si-au
pierdut statul. lar prima cauza pentru care poti sa-l pierzi, este
tocmai aceea de a nu tine seama de aceasta arta a razboiului, pe
cand mijlocul care Tti Ingaduie sa dobandesti un stat este acela de
a fi practicat mereu aceasta arta. Avand armate, Francesco Sforza
a devenit din simplu particular, duce al Milanului; iar fiii lui,
pentru ca au fugit de greutatile si truda armelor, au ajuns din
duci, simpli particularil. Caci, intre celelalte rele pe care ti le
pricinuieste faptul de a fi lipsit de armate, este si acela de a fi
dispretuit; si aceasta este una dintre rusinile de care trebuie sa se
fereasca un Principe, dupa cum voi arata mai jos?; caci intre un
om care are armate si unul care este lipsit de ele, nu putem face
niciun fel de comparatie; asadar nu este logic ca cel care poseda
armate sa asculte de buna voie de cel care nu poseda soldati de
niciun fel, iar acesta din urma sa se simta Tn siguranta intre
slujitorii sai armati; caci, unul fiind plin de dispret, iar celalalt
mereu plin de banuiala, nu vor putea lucra niciodata bine
impreuna. Astfel un Principe care nu se pricepe Tn arta razboiului,
va suferi, nu numai neplacerile pe care le-am aratat, dar si
dispretul soldatilor lui, astfel ca niciodata nu va putea sa aiba
incredere n ei.

Asadar Principele nu trebuie sa uite niciodata grija pregatirii

1 Galeazzo Sforza a murit ucis de curteni (1476); Ludovic Maurul a
fost Tnvins si detronat de Ludovic al Xll-lea Tn 1500, iar Massimiliano
Sforza va pierde de asemenea Milanul in urma luptei de la Marignano
contra lui Francisc | (1515).

2Tn cap. XIX.

113



razboiului; in timp de pace trebuie chiar sa lucreze in acest sens
mai mult decéat in timp de razboi; lucrul acesta il poate face in
doua moduri: mai Tntai prin fapte, apoi prin gandire. Tn ce priveste
faptele, afara de ordinea si disciplina continua pe care trebuie sa le
impuna oamenilor sai, trebuie de asemenea sa practice mereu
vanatoareas, si prin aceasta sa-si obisnuiasca trupul cu greutati si
truda; Tn acelasi timp poate sa invete sa cunoasca natura locurilor,
sa stie cum se Tnalta muntii, cum se deschid vaile, cum se intind
campiile, si sa-si dea seama care este natura fluviilor si a
mlastinilor; sa fie de asemenea atent Tn toate aceste observatii.
Caci aceste cunostinte sunt folositoare din doua puncte de vedere:
mai Tntai inveti sa-ti cunosti propria ta tara si Tntelegi astfel mai
bine care trebuie sa fie modul ei de aparare; apoi, Intrucat ai
cunoscut si ai fost de multe ori in toate aceste locuri, vei Intelege
cu usurinta pozitia oricarui alt loc pe care va trebui sa-l iei In
cercetare; deoarece dealurile, vaile si campiile, fluviile si mlastinile
din Toscana, spre exemplu, seamana Tntr-o anumita masura cu
cele din alte provincii; astfel ca, de la cunoasterea aspectelor unui
tinut oarecare, poti trece cu usurinta la cunoasterea acelora ale
altor provincii. Principele care nu se pricepe in aceasta, este lipsit
de cea dintai Tnsusire care se cere unui capitan; caci aceste lucruri
te Tnvata sa-l descoperi pe dusman, sa-ti fixezi taberele, sa-ti
conduci armatele, sa le randuiesti Tn lupte si sa duci asediul spre
folosul tau. Intre alte laude pe care scriitorii le aduc lui Filipomen,
principele Acheilor4, este si faptul ca in timp de pace el nu se
gandea la altceva decat la modul in care sa poarte razboiul; si cand
se gasea pe un camp cu prietenii lui, se oprea de multe ori si
discuta cu ei: — Daca dusmanii s-ar afla pe colina aceea, iar noi ne-
am afla aici cu armata noastra, care din doi ar fi intr-o pozitie mai
buna? Cum am putea sa inaintam Tmpotriva lor, pastrand ordinea
de bataie? Daca am voi sa ne retragem, cum ar trebui sa

3 Cf. Discorsi, Ill, 39, op.cit., p. 474-475: ,Intre celelalte lucruri care
sunt necesare unui capitan de armate, este cunoasterea locurilor si a
tarilor, deoarece fara aceasta cunoastere generala si particulara un
capitan de armate nu poate savarsi nimic bun. Si deoarece toate stiintele
cer o practica daca vrei sa le posezi in mod perfect, stiinta aceasta cere si
ea o practica foarte mare. Aceasta practica sau cunostinta particulara se
dobandeste prin vanatoare mai mult decat prin orice alt exercitiu...
Aceasta se spune spre a se arata ca vanatoarea, dupa cum constata
Xenofan, este o imagine a razboiului”.

4 Filipomen din Megalopoli (253-183 1. Chr.) a fost seful Ligii Acheilor.
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procedam? iar daca ei s-ar retrage, cum ar trebui sa-i urmarim? -
Si asa, mergand cu ei, le arata toate situatiile care s-ar putea ivi
pentru o armata; asculta parerile lor, si-o spunea pe a lui, aducea
argumente Tn acest sens, astfel ca, multumita acestei reflectari
continue asupra razboiului, nu i s-ar fi putut intdmpla niciodata,
el fiind in fruntea armatelor, sa se iveasca o primejdie pe care sa
nu stie s-o Tnlature.

Cat priveste pregatirea intelectuala Tn vederea purtarii
razboiului, Principele trebuie sa citeasca istoria, si in aceasta sa
reflecteze asupra faptelor oamenilor de seama spre a-si da seama
cum au procedat in razboaie, spre a examina cauzele victoriilor si
infrangerilor lor, spre a putea asadar sa le evite pe cele din urma si
sa le imite pe cele dintéi; si, mai ales, trebuie sa urmeze exemplul
catorva oameni ilustri din trecut, care nazuiau sa imite pe cate un
erou mult laudat si glorios, dinaintea lor avAnd mereu prezente
vitejiile si faptele lui: asa cum se spune ca Alexandru cel Mare 1l
imita pe Achille, Cezar pe Alexandru, Scipio pe Cirus. Si oricine va
citi viata lui Cirus scrisa de Xenofons), va recunoaste apoi, cand va
urmari viata lui Scipio®, ca aceasta imitatie a fost spre gloria lui
deplina, si-si va da seama cat de mult se apropia acesta de
castitatea, de amabilitatea, de omenia si de darnicia pe care
Xenofon le atribuie in scrierea sa lui Cirus. Acestea trebuie asadar
sa fie modurile si atitudinile unui Principe intelept; in timp de pace
sa nu stea niciodata inactiv, ci sa adune cu pricepere si sa-si faca
un capital din aceste insusiri, pentru a se putea folosi de ele in
imprejurarile grele; astfel ca, atunci cand soarta i se va schimba,
sa fie pregatit sa-i infrunte loviturile.

5 Machiavelli se refera la Ciropedia.
6 Este vorba de Scipio Africanul, ale carui lecturi din Xenofon le
mentioneaza Cicero Intr-o scrisoare.
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CAPITOLUL XV - Despre acele lucruri
pentru care oamenii, si mai ales Principii,
merita sa fie laudati sau dojeniti.

Ne raméne sa vedem acum care trebuie sa fie atitudinea si
procedarea unui Principe fata de supusi si de prieteni, Principi ai
altor state. Dar intrucat stiu ca s-a scris mult despre aceeasi
chestiune, ma tem ca, scriind si eu acum tot despre aceasta, sa nu
fiu considerat drept Tncrezut, mai ales pentru ca ma voi departa
foarte mult, in discutia acestei probleme, de modul obisnuit de
tratare al celorlalti. Intentia mea fiind Tnsa aceea de a scrie ceva
folositor pentru cei care vor sti sa& ma inteleaga, mi s-a parut ca
este mai potrivit sa urmaresc adevarul faptelor insesi decat simpla
nchipuire. Caci multi scriitori au imaginat Republici si Principate
pe care nimeni nu le-a vazut vreodata si nimeni nu le-a cunoscut
ca existand in realitate; Tntr-adevar este atat de mare deosebirea
intre felul Tn care oamenii traiesc si felul Tn care ar trebui sa
traiasca, incat cel care lasa la o parte ceea ce facem pentru ceea ce
ar trebui sa facem, mai curadnd Tisi pregateste propria lui pieire
decéat invata mijlocul de a se pastra mai departe; caci cel care
pretinde sa se manifeste pretutindeni ca om de o desavarsita
bunatate, va trebui sa piara cu necesitate Tn mijlocul atator
oameni care nu sunt buni. Asadar Principele care vrea sa-si
pastreze puterea, trebuie sa Tnvete neaparat sa poata fi uneori
lipsit de bunatate si sa se poata folosi de aceasta insusire dupa
cum este nevoie de ea.

Lasand asadar la o parte toate acele lucruri care au fost
nchipuite cu privire la un Principe, si discutdand numai despre
acelea care sunt adevarate, spun ca toti oamenii, si mai ales
Principii, Tntrucat sunt pe treapta cea mai de sus, au drept
trasatura caracteristica una din Tnsusirile urmatoare, care le aduc
fie dojana, fie lauda. Si anume, unii sunt considerati generosi, altii
meschini (folosind aici un cuvant toscan, ,miseri”, intrucéat
cuvantul ,avar” arata in limba noastra si pe acela care vrea sa
dobéndeasca ceva prin jaf; numim insa ,meschin” pe acela care se
opreste de a se bucura de ceea ce poseda); unii sunt considerati
darnici, altii lacomi; unii cruzi, altii milosi; unii sperjuri, altii
oameni de Tncredere; unii fara vlaga si lasi, altii Tndrazneti si
curajosi; unii plini de atentie, altii mandri; unii iubitori de placeri,
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altii casti; unii cu un caracter integru, altii vicleni; unii
ncapatéanati, altii docili; unii seriosi, altii usuratici; unii
credinciosi, altii fara religie; si astfel mai departe. Stiu ca fiecare va
marturisi ca ar fi cu totul demn de lauda sa ntalnim la un
Principe, dintre toate insusirile mai sus aratate, numai pe cele care
sunt considerate drept cele mai bune; dar, Tntrucat nu putem sa le
intalnim pe toate laolalta si nimeni nu ar putea sa le manifeste pe
toate, deoarece conditiile vietii noastre omenesti nu o ingaduie, Ti
va fi necesar Principelui sa fie numai atat de prudent incat sa stie
sa tina departe de el josnicia acelor vicii care l-ar putea face sa-si
piarda statul; apoi, atat cat 7i este cu putinta, sa se fereasca si de
acelea care nu ar putea fi cauza de pierdere a puterii; daca Tnsa
lucrul acesta nu-i posibil, poate sa dea ascultare acestor vicii din
urma fara prea multa grija. Si mai ales sa nu-i pese daca ajunge
sa merite faima rea a acelor pacate fara de care i-ar fi greu sa-si
pastreze statul; caci daca cercetam lucrurile cu atentie, vom
observa ca unele scopuri care apar ca virtuoase, ne-ar duce la
pieire daca le-am urmari, pe cand altele, care se par a fi rele, ne
fac sa dobandim, prin implinirea lor, siguranta si buna stare.
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CAPITOLUL XVI - Despre darnicie si
economie.

Incepand asadar cu cele dintai dintre Tnsusirile mai sus aratate,
spun ca ar fi bine sa poti fi considerat darnic; totusi darnicia
aplicata in asa fel Tncat sa ajungi sa fii socotit darnic, iti este
daunatoare; intr-adevar, daca o aplici in mod potrivit si cum
trebuie aplicata, nu se va sti de ea si vei inlatura si reputatia
rusinoasa a contrariului ei. Si astfel, daca vrei sa-ti pastrezi intre
oameni renumele darniciei, nu trebuie sa lasi de o parte luxul de
orice fel; astfel ca un Principe de felul acesta isi va cheltui toate
bunurile cu asemenea lucruri, iar la sfarsit, daca va voi sa
pastreze mai departe renumele darniciei, va fi nevoit sa apese
nespus de greu asupra poporului, Tmpovarandu-l cu biruri, si sa
faca astfel tot ceea ce se poate face pentru a obtine bani. Lucrul
acesta va aduce Tnsa cu sine ura tot mai mare a supusilor sai, si
nimeni nu va mai avea stima pentru el deoarece va fi ajuns sarac;
si astfel, Tntrucat darnicia lui a facut rau multora si a adus un
bine numai céatorva, el va simti indata cea mai mica nemultumire a
poporului si situatia lui se va clatina la cea dintai primejdie; daca
nsa Tsi da seama de greseala lui si vrea sa se lepede de ea, isi va
atrage indata reputatia de a fi meschin. Asadar un Principe nu
poate aplica aceasta virtute a darniciei Tn asa fel Tncat,
manifestand-o, sa nu-i aduca un rau; deci, daca este prudent, nu
trebuie sa-i pese de reputatia de meschin; deoarece cu timpul va fi
considerat tot mai darnic, Tntrucat se va constata ca, facand
economie, Ti ajung propriile lui venituri, ca se poate apara
impotriva celui care porneste cu razboi contra lui si ca poate sa
ntreprinda lucruri mari fara sa apese asupra poporului; asa incat
va fi darnic fata de toti aceia carora nu le ia nimic, si care sunt
nesfarsit de muilti, si va fi zgarcit fata de toti aceia carora nu le da
nimic, si care sunt putini. Tn vremurile noastre am vazut ca au
infaptuit lucruri mari numai aceia care au fost considerati drept
meschini; iar ceilalti au fost nimiciti. Papa luliu al ll-lea, dupa ce
s-a folosit de faima darniciei lui spre a ajunge la tronul papal, nu
s-a mai gandit apoi nicio clipa sa o mai pastreze, deoarece trebuia
sa poarte razboaie. Regele de astazi al Frantei! a purtat

1 Regele la care se refera Machiavelli este Ludovic al XllI-lea.
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nenumarate razboaie fara sa puna vreo dare speciala asupra
supusilor lui, numai pentru ca economia lui Tndelungata i-a
ngaduit sa aiba cheltuieli suplimentare2. lar regele de azi al
Spaniei3, daca ar fi vrut sa fie considerat drept darnic, nu ar fi
ntreprins atatea razboaie si nu ar fi castigat atatea victorii.

Asadar unui Principe, care nu are nevoie sa-si jefuiasca supusii
pentru a se putea apara, care nu trebuie sa se teama ca va ajunge
sarac si dispretuit si care nu este silit sa devina lacom de averi, nu
trebuie sa-i pese daca isi creeaza faima de meschin; caci acesta
este unul dintre pacatele care 1i Tngaduie sa domneasca. lar daca
cineva Tmi va obiecta spunédnd ca Caesar a ajuns la putere prin
darnicie, si multi altii de asemenea au urcat treptele cele mai
Tnalte pentru ca au fost Tn realitate si au fost crezuti darnici, Ti voi
raspunde: sau esti Principe deplin sau esti pe cale de a dobandi
Principatul. n primul caz, darnicia este daunatoare; in al doilea
caz, este foarte necesar sa fii considerat darnic. lar Caesar era
unul dintre aceia care voiau sa ajunga la Principatul Romei; dar
daca odata ajuns aici ar fi trait mai departe si nu ar fi fost mai
cumpatat in cheltuieli, si-ar fi distrus singur Imperiul. lar daca
altul Tmi va obiecta din nou: au fost multi Principi care cu armatele
lor au savarsit fapte marete si care totodata au fost socotiti foarte
darnici, 7i voi raspunde: Principele acesta cheltuieste sau din
averea lui si din banii supusilor sii, sau din aceia ai altora. In
primul caz trebuie sa fie foarte econom; in al doilea, nu trebuie sa
renunte la niciun fel de darnicie. Caci Principele care Tsi poarta
armatele pretutindeni, care se imbogateste din prazi, din jafuri si
din biruri, care foloseste asadar averea altuia, acela trebuie sa se
arate darnic; altfel soldatii nu l-ar mai urma. Tntr-adevar, poti sa
daruiesti cu generozitate din ceea ce nu este al tau nici al

2 Traducem dupa textul editiei lui Angelo Pernice (op.cit., p. 84) casi a
lui Michieli (op.cit., p. 111); in traducerile franceze si germane s-a urmat
Tnsa o alta lectiune, unindu-se cele doua fraze, dupa textul lui G. Lisio, Il
Principe di Niccoldo Machiavelli, testo critico con introduzione e note,
Firenze, Sansoni, 1899. (cu privire la lectiunea adoptata de Angelo
Pernice Tn contrast cu a lui Lisio, cf. nota celui dintai Tn editia ingrijita de
el, op.cit., p. 174, nota 55). Ferrari traduce asadar: ,afin de pouvoir faire
la guerre au roi de France...” (op.cit. p. 132); Yves Lévy de asemenea:
»--.pour avoir le moyen de faire la guerre au roy de France”, (op.cit., p.
101), iar Rehberg urmeaza acelasi text: ,...um sich vielmehr nur zum
Kriege gegen Frankreich vorzubereiten” (op.cit., p. 86).

3 Ferdinand Catolicul.
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supusilor tai, asa cum au facut Cirus, Caesar si Alexandru,;
deoarece faptul de a risipi averea altora nu-ti micsoreaza faima de
care te bucuri, ci 1ti aduce dimpotriva o faima noua; singurul lucru
care iti dauneaza este acela de a cheltui din banii tai. Caci nu
exista ceva care sa se consume singur mai mult decat darnicia: in
timp ce te folosesti de ea, pierzi totodata putinta de a o mai folosi,
si ajungi sau sarac si dispretuit, sau, pentru a scapa de saracie,
devii lacom si urat de ceilalti. Intre toate lucrurile de care un
Principe trebuie sa se fereasca este Insa faptul de a fi dispretuit si
urat, iar darnicia te duce si la una si la cealalta. Asadar este mai
intelept sa-ti pastrezi numele de meschin, care 1iti creeaza o
reputatie proasta, dar lipsita de ura, decat sa vrei sa-ti castigi
faima darniciei si prin aceasta s-o dobandesti in mod necesar pe
aceea de lacom, din care ti se va forma o reputatie proasta si
nsotita de ura.
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CAPITOLUL XVII — Despre cruzime si mila,
si daca este mai bine sa fii iubit decat
temut, sau mai curand sa fii temut decat
iubit.

TrecAnd mai departe la celelalte Tnsusiri mai sus aratate, spun
ca orice Principe trebuie sa doreasca sa fie socotit drept milos si
nu crud: cu toate acestea, trebuie sa bage de seama sa nu
intrebuinteze rau aceasta mila. Cezar Borgia era socotit crud;
totusi aceasta cruzime a lui restabilise ordinea Th Romagna, Ti
daduse unitatea si pacea si o facuse sa fie credincioasa Principelui.
Daca vom considera asadar cu atentie lucrul acesta, ne vom da
seama ca acest om a dovedit ca este mult mai milos decéat poporul
florentin care, pentru a nu fi acuzat de cruzime, a lasat sa fie
distrusa Pistoial. Asadar un Principe nu trebuie sa se preocupe
daca, pentru a-si tine supusii strans uniti si credinciosi lui, Tsi
creeaza faima rea a cruzimii: intr-adevar cateva exemple 1i vor fi
suficiente ca sa dovedeasca mai multa mila decat aceia care, din
mila prea mare, lasa sa se dezvolte liber dezordinile producatoare
de omor si jaf; asemenea lucruri fac rau unei intregi colectivitati,
pe cand executiile ordonate de un Principe ating numai pe un
singur om. lar Intre Principii de toate felurile, 1i este cu neputinta
Principelui care de curand si pentru prima oara a ajuns la aceasta
treapta, sa evite renumele cruzimii; aceasta deoarece un stat nou
este plin de primejdii.

Virgiliu spune intr-adevar prin gura Didonei:

Res dura, et regni novitas me talia cogunt

Moliri, et late fines custode tueri2.

1 Despre aceasta politica a Florentei fatd de Pistoia — unde au fost
Tntretinute partidele adverse spre a se produce turburari si omoruri
continue —, Machiavelli vorbeste si in Discorsi Il, 25, op.cit.,, p. 356:
»Orasul Pistoia... nu a ajuns Tn stapanirea Florentei prin alt mijloc decat
prin acesta: caci, ea fiind divizata intre partide si florentinii favorizand
cand pe unii, cand pe altii... Tmpinsera cetatea pana la capat incéat,
istovita de existenta ei agitata, se arunca de la sine in bratele Florentei”.
Cf. si lll, 27, op.cit., p. 418, unde se arata folosirea de catre florentini a
aceleiasi metode de cucerire a Pistoiei.

2 Eneida, I, p. 563-564.
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Cu toate acestea, el nu trebuie sa dea usor crezare acuzatiilor,
nici sa treaca prea repede la actiune si nici sa-si faca singur frica;
sa procedeze cu masura, cu intelepciune si cu omenie, iar
increderea prea mare sa nu-l lipseasca de prudenta, dupa cum
prea marea neincredere sa nu-| faca lipsit de orice Tngaduinta.

Se pune astfel problema daca este mai bine sa fii iubit decat
temut sau invers. Raspund ca este necesar sa fii si una si alta; dar
Tntrucat este greu sa Tmpaci aceste doua lucruri, spun ca, atunci
cand una singura din aceste conditii poate fi implinita, este mai
sigur sa fii temut decat sa fii iubit. Caci se poate spune despre
oameni acest lucru Tn general: ca sunt nerecunoscatori,
schimbatori, prefacuti si ascunsi, ca fug din fata primejdiei si sunt
lacomi de castig; atata timp cat le faci bine, sunt cu totul ai tai; si
dupa cum am spus mai sus, ei iti dau sangele lor, averea, viata si
copiii, atata timp cat primejdia este departe; dar cand ea se
apropie, toti se rascoala Tmpotriva ta. Astfel Principele care s-a
ncrezut cu totul Tn vorbele lor, si este deci lipsit de orice alta
posibilitate de aparare, este impins spre pieire; caci prieteniile pe
care le obtii cu bani, iar nu prin generozitate si distinctie
sufleteasca, le cumperi3, dar nu le posezi in realitate si nu le poti
folosi. lar oamenii sovaie mai putin sa faca rau celui care se face
iubit decat celui care se face temut; caci iubirea se pastreaza prin
legatura obligatiei pe care orice prilej, in care este in joc propriul
tau folos, o poate rupe, deoarece oamenii sunt rai; Tn schimb,
teama se pastreaza prin frica de pedeapsa, care nu-l paraseste pe
om niciodata. Cu toate acestea, Principele trebuie sa se faca temut
in asa fel Tncat, daca nu dobandeste iubirea supusilor, sa evite
nsa ura lor; deoarece poate foarte bine sa indeplineasca Tmpreuna
cele doua conditii, sa fie temut si sa nu fie urat; ceea ce se va
intdmpla Tntotdeauna data se va abtine de a pune ména pe averea
cetatenilor si supusilor sai ca si pe femeile lor; si chiar atunci cand
este constrans sa verse sangele cuiva, s-o faca numai daca exista
intr-adevar o justificare adevarata si o cauza evidenta; dar mai
presus de toate trebuie sa se retina de a atinge averea oamenilor,
deoarece acestia uita mai usor moartea unui tata decéat pierderea
averii lor. Si apoi, prilejurile de confiscare a bunurilor nu lipsesc
niciodata; iar cel care Tncepe sa traiasca din jaf, gaseste

3 Tn text (ed. Angelo Pernice, p. 88): ,si meritano”, cu explicatia
Comentariului (p. 175, nota 59): ,si comprano”. Yves Lévy traduce totusi
(op.cit., p. 105): ,,on mérite bien d’en éprouver l'effet (des amitiés)...”.
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Tntotdeauna motive suficiente ca sa ia Tn stapanire averea altuia;
sunt insa dimpotriva mai rare prilejurile de a varsa sange si ele
trec mai repede. Dar cand un Principe Tsi conduce armatele si are
sub comanda lui un numar mare de soldati, atunci mai ales este
necesar sa nu se preocupe nicidecum de faima cruzimii lui;
deoarece fara aceasta faima, o armata nu poate fi niciodata unita
si nici gata de actiune. Intre faptele demne de admiratie ale lui
Hanibal, se numara si aceasta: desi a avut o armata foarte mare,
alcatuita din nenumarate neamuri amestecate si pe care a purtat-
0 sa lupte pe pamanturi straine, nu s-a ivit niciodata vreo
neintelegere intre elementele ei diferite, si nimeni nu s-a ridicat
vreodata Tmpotriva Principelui, atat ca&nd soarta le-a fost
nenorocita cat si atunci cand le-a fost favorabila. Faptul acesta nu
putea sa aiba alta cauza decat cruzimea neomeneasca a lui
Hanibal, cruzime care, alaturi de valoarea si de energia lui
nemasurate, l-a facut sa apara intotdeauna soldatilor demn de
respect si de teama; si daca nu ar fi avut aceasta insusire, celelalte
virtuti nu i-ar fi fost suficiente spre a obtine acest rezultat.
Scriitorii cu putina inteligenta admira insa pe de o parte actiunile
lui, iar pe de alta parte condamna acele fapte care constituie
singura lor cauza. Si pentru a dovedi ca celelalte Tnsusiri nu i-ar fi
fost suficiente, sa-lI consideram pe Scipio, om de o rara valoare nu
numai in timpurile lui, dar fata de tot ceea ce cunoastem in
timpurile trecute, si ale carui armate s-au rasculat impotriva lui Tn
Spania4. Faptul acesta nu a avut alta cauza decat bunatatea lui
prea mare, care daduse soldatilor o libertate nestavilita si cu mult
mai mare decat s-ar fi potrivit disciplinei militare. Ceea ce i-a si
fost spus ca o invinuire, Tn Senat, de catre Fabius Maximus care |-
a numit pentru aceasta corupator al armatei romane. Si este
adevarat ca locuitorii din Locri, care fusesera jefuiti si ruinati de
un guvernator trimis de Scipio, n-au fost razbunati niciodata de
acesta, iar indrazneala acelui om n-a fost pedepsita; si toate
acestea numai din cauza firii lui indulgentes; astfel ca, cineva Tn
Senat voind sa-l scuze, a spus ca exista multi oameni care stiu
mai bine sa nu greseasca ei Tnsisi decat sa pedepseasca greselile
altora. Acest fel de a fi ar fi micsorat cu timpul faima si gloria lui

4 Este vorba de rascoala din 206 i. Chr., produsa in momentul in care
Scipio Africanul se Tmbolnavise.

5 Machiavelli se refera la Q. Phlaminius lasat de Scipio la Locri pentru
a apara orasul impotriva Cartaginezilor.
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Scipio, daca el ar fi ramas mai departe la putere pastrand aceasta
conduita; dar Tntrucat a trecut apoi sub comanda Senatului,
aceasta Tnsusire daunatoare a lui nu numai ca nu s-a mai aratat
astfel, dar a aparut spre gloria lui.

Conclud asadar, revenind la intrebarea daca trebuie sa fii iubit
sau temut, prin afirmarea ca, intrucat oamenii iubesc dupa
capriciul lor si se tem dupa voia Principelui, un Principe prudent
trebuie sa se bazeze pe ceea ce atarna de el, iar nu pe ceea ce
atarna de ceilalti; el trebuie asadar sa caute numai sa nu fie uréat,
dupa cum am spus.

— 124 —



CAPITOLUL XVIII —= Cum trebuie sa-si tina
cuvantul un Principe.

Oricine intelege ca trebuie sa fie laudat Principele care stie sa-si
tina cuvantul si sa procedeze Tn mod cinstit, iar nu cu viclenie:
totusi experienta vremurilor noastre ne arata ca acei Principi au
savarsit fapte de seama care au tinut prea putin socoteala de
cuvantul dat si au stiut cu viclenia lor sa ameteasca mintea
oamenilor; iar la sfarsit au intrecut astfel pe cei care au lucrat cu
cinste.

Trebuie sa stiti asadar ca exista doua feluri de a lupta: unul
bazat pe legi, celalalt pe forta: cel dintai este propriu oamenilor, al
doilea apartine animalelor; dar intrucat primul nu este de multe
ori suficient, trebuie sa recurgem la al doilea. Asadar 1i este
necesar Principelui sa stie sa se comporte tot atat de bine ca
animal cat si ca om. Scriitorii vechi au recomandat acest lucru
Principilor intr-un mod alegoric; ei ne povestesc ca Achile si multi
alti Principi din vremurile acelea, au fost dati lui Chiron Centaurul
pentru ca acesta sa-i creasca sub disciplina luit. lar faptul de a
avea ca preceptor o fiinta jumatate animal si jumatate om nu
inseamna altceva decat ca unui Principe 1i este necesar sa stie sa
se poarte atat intr-un fel cat si Tn celalalt; caci nu poti sa te porti
mereu Tn felul singur al omului si nici In acela al animalului.
Asadar daca un Principe trebuie sa stie sa se comporte bine n
felul unui animal, trebuie sa aleaga intre firea vulpii si aceea a
leului; deoarece leul nu se apara de cursele ce i se intind, iar
vulpea de asemenea nu se apara de lupi. Trebuie asadar sa fii
vulpe spre a recunoaste cursele, si leu spre a-i speria pe lupi. Cei
care procedeaza numai Tn felul leului, nu sunt deloc priceputi.
Asadar un stapanitor puternic nu poate si nici nu trebuie sa-si
tinta, cuvantul atunci cand aceasta se intoarce impotriva lui si
cand motivele care l-au facut sa promita un anumit lucru au
Tncetat de a mai exista. Daca oamenii ar fi toti buni, preceptul meu
Nnu ar avea valoare; dar Tntrucat sunt rai si nu-si tin cuvantul dat,
nici tu nu trebuie sa-| tii fata de ei. Unui Principe nu i-au lipsit de
altfel niciodata motive legitime pentru a-si masca netinerea

1 Chiron Centaurul, fiul lui Saturn si al ninfei Fallira, a fost dupa cei
vechi, maestrul lui Teseu, lason, Hercule si Achile.
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cuvantului dat. Si s-ar putea da Tn acest sens exemple moderne
nenumarate, si s-ar putea arata cate paci, cate fagaduieli au
devenit fara valoare si zadarnicite prin faptul ca Principii si-au
calcat cuvantul: iar cel care a stiut cel mai bine sa faca pe vulpea,
acela a reusit deplin. Trebuie sa stii Tnsa sa-ti maschezi bine
aceasta natura de vulpe si deci sa stii sa te prefaci si sa te ascunzi;
deoarece oamenii sunt atat de naivi si se supun atat de usor
nevoilor prezente incat cel care Tnsala va gasi Intotdeauna pe unul
care sa se lase a fi Tnselat.

Dintre exemplele recente nu as vrea sa nu mentionez unul
anumit. Alexandru al Vl-lea nu a facut niciodata altceva si nici nu
s-a gandit la altceva decat sa insele pe oameni, si a gasit
intotdeauna elementele potrivite spre a o face. N-a existat Tntr-
adevar niciodata un om care sa-ti spuna un lucru cu mai multa
siguranta si sa ti-l confirme cu juraminte mai multe dar care sa-I
observe mai putin; cu toate acestea, Tnselaciunile i-au reusit
intotdeauna dupa dorinta, deoarece cunostea prea bine acest
mijloc de actiune fata de oameni. Unui Principe nu-i este asadar
necesar sa aiba toate Tnsusirile bune aratate mai sus, dar 1i este
foarte necesar sa para ca le are. Ba chiar voi Tndrazni sa spun
aceasta: ca daca le are si le foloseste intotdeauna, Ti sunt
daunatoare; daca Tnsa pare ca le are, 1i vor fi utile; astfel faptul de
a parea milos, credincios, uman, integru si religios este folositor;
dar totodata va trebui sa fii mereu gata ca, atunci cand nu trebuie
sa pari astfel, sa poti si sa stii sa te comporti tocmai dimpotriva. Si
trebuie sa stim mai departe ca un Principe, si mai ales un Principe
nou, nu poate sa respecte toate acele virtuti pentru care oamenii
sunt socotiti Tn general ca buni, deoarece pentru a-si pastra statul,
el este constrans adeseori sa lucreze impotriva cuvantului dat,
impotriva milei, a omeniei, a religiei. Si de aceea spiritul lui trebuie
sa fie Intotdeauna gata sa se Tndrepte dupa cum 1i poruncesc
vanturile soartei si schimbarea Tmprejurarilor si, dupa cum am
spus mai sus, sa nu se departeze de bine, daca poate, dar sa stie
la nevoie sa faca raul.

Principele trebuie asadar sa bage bine de seama sa nu-i iasa
vreodata din gura vreun cuvant care sa nu fie patruns de cele cinci
nsusiri pe care le-am aratat mai sus; si daca 1l vezi sau 1l auzi
numai, sa-ti para plin de mila, de fidelitate, cu un caracter integru,
plin de omenie si de credinta in Dumnezeu. Dar nimic nu este mai
necesar sa para ca are, decat aceasta ultima Tnsusire. Caci
oamenii judeca Tn general mai curand dupa ochi decat dupa maini,
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ntrucét fiecaruia 1i este dat sa vada, Tnsa putini pot sa pipaie cu
mainile lor. Oricine vede ceea ce pari, dar putini simt ceea ce esti
n realitate; si acesti putini nu indraznesc sa se opuna parerii celor
multi care au de partea lor autoritatea Tnalta a statului care Ti
sustine aparandu-i; asadar faptele tuturor oamenilor si mai ales
ale Principilor, pentru care nu poti sa te adresezi nici unui
judecator, trebuie privite numai dupa rezultatul lor. Principele sa
faca, asadar in asa fel Tncat sa Tnvinga si sa-si pastreze statul;
mijloacele lui vor fi judecate Tntotdeauna onorabile si fiecare le va
lauda; deoarece vulgul este atras numai de ceea ce pare si de ceea
ce se produce Tn mod real; in lume nu exista Tnsa decat vulg; iar
cei putini dobandesc un rol oarecare numai cand cei multi gasesc
n ei un sprijin. Un Principe din timpurile noastre, pe care nu este
potrivit sa-1 numim2, nu face altceva decat sa predice tot timpul
pacea si credinta Tn Dumnezeu, si este cel mai mare dusman al
uneia si al alteia; caci atat una cat si cealalta, daca le-ar fi
observat, I-ar fi facut sa-si piarda de mult si puterea si statul.

2 Ferdinand Catolicul.
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CAPITOLUL XIX — Cum trebuie sa ne ferim
de a fi urati si dispretuiti.

Dar deoarece n-am vorbit decat despre finsusirile cele mai
Tnsemnate dintre cele pe care le-am numit mai sus!, vreau sa
tratez despre celelalte pe scurt, cuprinzandu-le Tn aceasta
consideratiune generala: anume ca Principele trebuie, dupa cum
am spus Tn parte mai adineauri, sa se fereasca de acele lucruri
care pot trezi ura si dispretul fata de el; si ori de cate ori va fi
reusit sa faca aceasta, isi va fi Indeplinit bine rolul si astfel
celelalte greseli pe care le-ar savarsi nu-i vor mai fi primejdioase.
Oamenii 11 vor uri mai ales, dupa cum am spus, daca se va arata
lacom si se va face stapan pe averile si pe sotiile supusilor sai; de
aceste fapte trebuie sa se fereasca; deoarece atata timp cat nu le
iei oamenilor, Tn majoritatea lor, nici averea nici onoarea, ei traiesc
multumiti si nu ai de luptat decat Tmpotriva ambitiei catorva, pe
care o poti infrAnge Tn mai multe feluri si cu usurinta. Dar ajungi
sa fii dispretuit daca te arati schimbacios, usuratic, fara energie,
meschin, nehotarat. Principele trebuie sa se fereasca de aceasta ca
de o stanca in mijlocul marii, si sa-si dea silinta ca faptele lui sa fie
marturia unui suflet mare, curajos, serios si puternic; iar In ce
priveste neintelegerile particulare ale supusilor sai, sa vrea ca
hotararea lui sa fie irevocabila; si sa mentina in jurul lui o faima
atat de mare incat nimeni sa nu se gandeasca sa-l insele sau sa-I
induca abil Tn eroare.

Principele care face sa se nasca Tn jurul sau aceasta stima, isi
castiga un mare renume; iar conspiratiile se fac cu greu impotriva
unui om pretuit; este de asemenea greu sa fie atacat daca se stie
ca este un om bun si respectat de ai lui. Caci un Principe trebuie
sa se teama de doua lucruri de situatia dinauntru, din cauza
supusilor, si de situatia din afara, din cauza vecinilor puternici. De
acestia din urma te aperi cu armate bune si cu aliati buni, si daca
vei avea armate bune, vei avea intotdeauna si aliati buni; iar
situatia interna va fi Tntotdeauna solida, atunci cand vor fi tot
astfel imprejurarile din afara, aceasta, desigur, daca ea n-a fost
mai dinainte tulburata de o conspiratie; si chiar daca s-ar tulbura
si situatia din afara, daca Principele a oranduit totul precum am

1Tn cap. XV-XVI.
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spus si s-a comportat tot astfel, si daca nu cedeaza, va rezista
oricand oricarui atac, asa cum am spus ca a facut Nabis
Spartanul. Dar Tn ce priceste pe supusi, chiar cand situatia din
afara nu se tulbura, el trebuie sa se teama de o conjuratie urzita in
taina: iar fata de aceasta, Principele se pune foarte bine 1n
siguranta daca evita faptele pentru care ar putea sa fie urat si
dispretuit, si daca Tsi mentine poporul multumit de guvernarea lui,
lucru pe care 1l obtine cu necesitate, dupa cum am spus pe larg
mai sus. lar unul dintre mijloacele cele mai puternice pe care le
are un Principe Tmpotriva conspiratiilor, este faptul de a nu fi urat
de multime; deoarece acela care conspira crede Tntotdeauna ca va
satisface poporul omorandu-l pe Principe; dar atunci cand i se
pare ca prin aceasta i-ar displace, nu mai are curajul sa hotarasca
o actiune de acest fel, deoarece conspiratorii Tntampina
intotdeauna greutati nenumarate. lar experienta ne arata ca s-au
urzit multe conspiratii, dar prea putine au reusit; deoarece acela
care conspira nu poate sa lucreze singur, si nici nu poate sa-si ia
tovarasi decat dintre aceia pe care 1i crede nemultumiti; dar de
indata ce ti-ai dezvaluit intentiile unui nemultumit, i-ai si dat
prilejul sa fie multumit deoarece, daca dezvaluie totul, poate sa
spere tot binele posibil; astfel ca, vazadnd castigul sigur Tn directia
aceasta si vazandu-l Tn cealalta directie indoielnic si plin de
primejdie, ar trebui, pentru ca sa-ti ramana credincios, sa-ti fie
prieten cum rar exista sau, sa fie dusman ndarjit al Principelui.
Spre a spune asadar lucrurile pe scurt, afirm ca cel care conspira
cunoaste numai teama, grija de a pastra secretul si frica pedepsei
care 1l Tngrozeste; dar céat priveste Principele, el are de partea lui
majestatea Principatului, legile, apararea din partea prietenilor si
din partea statului, care toate stau in jurul lui; astfel ca, daca
adaugam tuturor acestor lucruri si simpatia poporului, este
imposibil ca cineva sa aiba atata indrazneala Tncat sa conspire.
Caci daca un conspirator trebuie sa se teama de obicei Thainte de
a-si fi comis fapta, in cazul acesta Tnsa, al simpatiei poporului, el
trebuie sa se teama mai mult dupa ce a savarsit-o, deoarece va
avea drept dusman poporul si nu va putea sa spere de la el nicio
scapare.

S-ar putea da exemple nenumarate Tn atest sens, dar vreau sa
ma multumesc cu unul singur, care s-a intamplat pe vremea
parintilor nostri. Messer Annibale Bentiyogli, bunicul celui de azi
care poarta acelasi nume, si care era Principe la Bologna, a fost
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omorat de unul din familia Canneschi2 ce conspirasera Tmpotriva
lui; el nu a lasat ca urmas decat pe Messer Giovanni care era inca
foarte mic3; dar Tndata dupa savarsirea crimei, Tntreg poporul s-a
ridicat si i-a ucis pe toti cei din neamul lui Canneschi. Lucru care
s-a produs prin aceea ca familia lui Bentivoglio se bucura in
vremea aceea de multa dragoste din partea poporului; si aceasta
dragoste era intr-adevar atat de mare Tncat, dupa moartea lui
Annibale, neraméanand la Bologna nimeni din aceasta familie care
sa poata conduce statul, si aflandu-se ca la Florenta traia un
vlastar din neamul acesta4, care pana acum fusese socotit fiu de
fierar, trimisera bolognezii sa-1 caute la Florenta si 1i Tncredintara
carmuirea orasului lor; si fu guvernat de el pana ce Messer
Giovanni ajunse la varsta la care putea sa ia in mana conducerea.
Spun asadar Tn concluzie, ca un Principe trebuie sa se preocupe
prea putin de conspiratii daca poporul i este favorabil; dar daca
acesta 1i este dusman si 1l uraste, trebuie sa se teama de orice
lucru si de oricine. Statele bine organizate si Principii Tntelepti s-au
straduit Tntotdeauna si au hotarat sa nu ia celor mari toate
sperantele si sa satisfaca poporul facandu-I sa fie mereu multumit,
deoarece aceasta este una dintre preocuparile insemnate pe care le
are un Principe. Tntre regatele bine organizate si bine carmuite Tn
timpurile noastre este regatul Franteis. Se gasesc aici nenumarate
institutii bune, de care atarna libertatea si siguranta regelui;
dintre care cea dintai este Parlamentul si autoritatea lui; caci cel
care a organizat acest regat, a cunoscut ambitia celor puternici si
obraznicia lor; socotind deci ca le este necesar un frau care sa-i
potoleasca si cunoscand apoi, pe de alta parte, ura poporului
impotriva celor mari — ura Tntemeiata pe frica — si voind sa puna

2 Annibale Bentivaglio a fost asasinat de Battista Canneschi (24 iunie
1445), cu acordul lui Filippo Maria Visconti; dar a fost ucis la randul lui
de poporul rasculat impotriva asasinului. Machiavelli povesteste faptele si
Tn Istorie fiorentine, VI, 9 - 10, op.cit., p. 353-355.

3 Avea sase ani.

4 Este vorba de Santi Bentivoglio, fiul nelegitim al lui Ercole
Bentivoglio, care a guvernat Bologna in anii 1445-1462.

5 Machiavelli vorbeste despre buna stare a Frantei si Tn Discorsi, |, 16:
~.Ca exemplu este regatul Frantei care traieste Tn sigurantd numai pentru
ca regii lui se supun unor legi numeroase care cuprind securitatea
Tntregului popor. lar cel care a organizat atest stat, a voit ca regii sa faca
ce vrea cu armele si cu banii, dar de orice alt lucru sa nu poata dispune
decéat dupa cum spun legile” (op.cit., p. 188).
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poporul Tn siguranta, a facut astfel, ca aceasta sa nu intre in
sarcina Regelui, pentru a-lI scuti deci de greutatile ce le-ar fi
intdmpinat din partea celor mari favorizand poporul si din partea
acestuia favorizandu-i pe cei mari; a constituit asadar un al treilea
judecator care, fara a face sa cada asupra regelui nicio Tnvinuire,
sa loveasca Tn cei mari si sa-i favorizeze pe cei mici. Aceasta
organizare nu putea intr-adevar sa fie nici mai buna, nici mai
inteleapta, si nici sa asigure mai mult linisteai regelui si a
regatului. De unde putem deduce o alta constatare demna de a fi
insemnata: anume ca Principii trebuie sa faca astfel Tncat
insarcinarile grele sa le dea spre Tndeplinire altora si sa pastreze
pentru ei numai pe cele care le pot aduce favoarea poporului.
Conclud asadar din nou spunand ca un Principe trebuie sa-i
pretuiasca pe cei mari, dar sa nu se faca urat de popor.

Poate ca multora li se va parea, considerand viata si moartea
unora dintre Tmparatii romani, ca acestia constituie exemple
contrare parerii pe care o sustin aici; caci s-ar putea sa se observe
ca unii dintre ei au avut intotdeauna o viata nobila si au dovedit
nsusiri si energie mare, dar si-au pierdut imperiul sau au fost
ucisi de propriii lor oameni care au conspirat Tmpotriva lor. Pentru
ca sa raspund acestei obiectii, voi examina Tnsusirile catorva
imparati aratdnd prin aceasta cauzele caderii lor, care nu sunt
deosebite de cele ce au fost expuse de mine; astfel voi Tndrepta
atentia asupra acelor lucruri care trebuie sa fie retinute de cel care
citeste istoria vremurilor trecute. Si vreau sa-mi fie suficient
exemplul tuturor acelor imparati care s-au succedat pe tron de la
Marcus Filosoful pana la Maximiané; acestia au fost Marcus,
Commodus fiul sau, Pertinax, lulianus, Sever, Antonius Caracalla
fiul sau, Macrinus, Heliogabal, Alexandru si Maximian. Si trebuie
sa observam mai Tntai ca, pe cand in alte state, ai de luptat numai
cu ambitia celor mari si cu indrazneala poporului, Tmparatii
romani Tntdmpinau o a treia dificultate: aceea anume ca trebuiau
sa Tndure cruzimea si lacomia soldatilor lor. Aceasta situatie era
atat de grea incat ea a fost pentru multi cauza caderii lor deoarece
era greu sa-i satisfaci si pe soldati si poporul; caci poporul iubea

6 Adica de la 161 la 238 d. Chr. Comentatorii (cf. Angelo Pernico in
op.cit., p. 176, nota 67) observa ca aceasta perioada, care nu este cea mai
Tnsemnata n istoria romanilor, a fost aleasa de Machiavelli poate pentru
ca apare studiata si amanuntit expusa in lstoria Imperiului de la
moartea lui Marcus”, opera istoricului grec Herodianus (s. Ill), pe care
Poliziano a tradus-o Tn acei ani (1493) in latineste.
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linistea; si de aceea iubea pe Principii pasnici, pe cand soldatii
iubeau pe acei Principi care aveau spirit razboinic si care erau
lipsiti de scrupule, cruzi si lacomi; si voiau ca acestia sa-si puna in
aplicare aceste Tnsusiri fata de popor, pentru ca ei sa poata avea o
solda Tndoita si sa-si satisfaca lacomia si cruzimea. Astfel s-a
intdmplat ca acei imparati care, nici prin firea nici prin priceperea
lor, nu se bucurau de o faima prea mare asa incat sa poata sa-i
tina Tn frau si pe unii si pe altii [pe soldati si poporul], au mers tot
mai mult spre cadere; si cei mai multi dintre ei, aceia mai ales care
ajungeau sa ocupe tronul ca oameni noi, cand isi dadeau seama
cat este de greu sa impaci aceste doua categorii de oameni, se
hotarau sa-i multumeasca pe soldati, neluand in seama faptul ca
prin aceasta faceau rau poporului. Aceasta alegere era necesar3;
caci, Principii neputdnd sa nu fie urati de cineva, trebuie sa se
sileasca sa nu fie urati de marea multime a oamenilor, iar cand
aceasta nu le reuseste, trebuie sa se straduiasca cu toata
priceperea lor sa evite ura acelor oameni care sunt mai puternici.
De aceea Tmparatii care erau mai noi in aceasta situatie si aveau
nevoie sa se bucure de o favoare cu totul deosebita, erau mai mult
de partea soldatilor decat de partea poporului: lucru care se arata
apoi mai mult sau mai putin folositor, dupa cum fiecare stie sa-si
pastreze aceasta favoare. Motivele mai sus aratate au facut ca
Marcus, Pertinax si Alexandru, care toti trei au avut o viata
modesta, au iubit dreptatea, au fost dusmani ai cruzimii, au fost
plini de omenie si blanzi, sa aiba totusi un sfarsit trist, afara de
Marcus?. El singur a trait si a murit bucurdndu-se de toate
onorurile, deoarece a urmat la tron prin drept de mostenires, si
astfel nu a avut nevoie sa fie recunoscut nici de soldati, nici de
popor; avand Tn plus si multe Tnsusiri care 1l faceau demn de
respect, a reusit sa-i domine, cat timp a trait, si pe unii si pe altii,
astfel ca nu a fost niciodata nici urat, nici dispretuit. Dar, Pertinax
a devenit Tmparat contrar vointei soldatilor; iar acestia, obisnuiti
sa traiasca fara nicio lege in vremea lui Commodus, n-au vrut sa
primeasca viata cinstita la care noul imparat 7i constrangea; au
Tnceput asadar sa-l urasca, iar la aceasta ura s-a adaugat
dispretul, deoarece Pertinax era batran; astfel ca imparatul a pierit
de Tndata ce si-a ITnceput domnia. Tntr-adevar, trebuie sa observam

7 Pertinax a fost ucis de pretorieni dupa trei luni de domnie (193);
Alexandru Sever a fost de asemenea asasinat de soldati (235).
8 Marcus-Aurelius era fiul adoptiv al lui Antoninus Pius.
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aici ca cineva ajunge sa fie urat atat prin fapte bune cat si prin
fapte rele; astfel, dupa cum am spus mai sus, daca un Principe
vrea sa-si pastreze statul, este adeseori silit sa nu fie bun:
deoarece colectivitatea, poporul, soldatii sau seniorii, de care crezi
ca ai nevoie pentru a te mentine, poate fi corupta, si in acest caz,
fiind constrans sa-i urmezi capriciile pentru a o satisface, iti dai
seama ca faptele bune iti sunt dusmane intr-aceasta. Dar sa
trecem la Alexandru, care a fost atat de bun incat, intre alte laude
care i se aduc, este si aceasta: ca Tn cei patrusprezece ani in care a
guvernat Imperiul, nu a fost nimeni ucis fara sa fi fost judecat;
totusi, fiind socotit ca are o fire prea molateca si ca se lasa condus
de mama lui, ceea ce 1i atragea dispretul oamenilor, armata a
conspirat impotriva lui si I-a omorat.

Vorbind acuma, dimpotriva, despre calitatile lui Commodus,
Sever, Antoninus Caracalla si Maximian, veti vedea ca au fost
foarte cruzi si lacomi; caci pentru a-i multumi pe soldati, nu s-au
oprit de la niciun fel de nedreptate dintre cele ce se pot savarsi
impotriva poporului; si toti, afara de Severus, au avut un sfarsit
trist®. Sever a avut Intr-adevar insusiri atat de mari incat, cu toate
ca poporul a fost asuprit de el, si-a pastrat prietenia soldatilor si a
putut astfel sa domneasca tot timpul fericit; caci Tnsusirile lui il
faceau sa apara soldatilor si popoarelor lui demn de atata
admiratie, incat acestia din urma raméaneau plini de mirare si ca
ncremeniti In fata lui, pe cand cei dintai se aratau plini de respect
si satisfacuti. Si pentru ca faptele lui au fost marete pentru un
Principe nou ce era, vreau sa arat pe scurt cat de bine a stiut sa
adopte natura vulpii si a leului, animale pe care am spus ca un
Principe trebuie sa le imite. Cunoscand lipsa de energie a lui
lulianus, care era Tmparatl©, fisi convinse armata, al carei
comandant era el Tnsusi Tn Sclaviniall, ca ar fi bine sa mearga la
Roma sa razbune moartea lui Pertinax care fusese ucis de
pretorieni; si sub aceasta aparenta, fara sa arate ca aspira la
Imperiu, Tsi indrepta armata impotriva Romei si ajunse in Italia
Tnainte de a se fi stiut de plecarea lui. Odata sosit la Roma,

9 Commodus moare ucis la 192. Septimius Sever moare in Scotia Tn
luptele contra Caledonilor (211); Caracalla este ucis de un centurion
(217); Maximian, moare ucis de soldati (238), fara a fi intrat in Roma.

10 Este vorba de Didius lulianus care si-a cumparat tronul de la
pretorieni.

11 Sclavinia sau tara Sclavilor, era vechea lllirie.
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Senatul 1l alese, de frica, imparat, iar lulianus fu omoréat. Dupa
acest inceput, 1i ramanea lui Severus doua dificultati de Tnvins
daca voia sa se faca stapan pe statul intreg: una i se prezinta in
Asia, unde Nigrol2, comandant suprem al armatelor asiatice, se
proclamase Tmparat; iar cealalta era Tn apus, unde se gasea
Albinus care aspira de asemenea la Imperiu3. Si deoarece socotea
ca este primejdios sa se arate dusman ambilor, hotari sa-I atace pe
Nigro si sa-l insele pe Albinus. Ti scrise asadar acestuia ca, fiind
ales Tmparat de catre Senat, voia sa Tmparta cu el aceasta
demnitate; si 1i trimise titlul de Caesar si, printr-o hotarare a
Senatului, si-l alatura ca tovaras la domnie, ceea ce Albinus primi
ca lucru adevarat. Dar dupa ce Severus 1l Tnvinse si 7l omori pe
Nigro, iar situatia din Orient fu readusa la pace, se intoarse la
Roma si se planse in Senat ca Albinus, putin recunoscator fata de
binefacerile primite din partea lui, incercase prin viclesug sa-I
omoare, si ca de aceea era silit sa se duca sa pedepseasca
ingratitudinea lui. Pleca apoi sa-lI gaseasca tocmai in Franta si Ti
lua atat puterea cat si viata.

Cel care va examina asadar cu atentie actiunile acestui om, va
gasi ca a fost un leu salbatec si o vulpe vicleana, si-l va vedea
temut si respectat de fiecare si nu urat de armate; nu se va mira
asadar ca el, care era un om nou fiind de jos, a putut totusi sa
stapaneasca un Imperiu atat de Tntins; faima lui foarte mare I-a
aparat intotdeauna de ura pe care popoarele ar fi putut s-o aiba
impotriva lui din cauza jafurilor pe care le savarsea. Dar
Antoninus?4, fiul lui, a fost si el un om cu Tnsusiri deosebite, care 1l
faceau admirat de popor si iubit de soldati; caci era om razboinic si
indura usor orice oboseala; dispretuia orice mancare delicata si
orice fel de placere molesitoare, ceea ce 1l facea iubit de toate
armatele. Cu toate acestea, salbaticia si cruzimea lui au fost atat
de mari si de nemaiauzite, Tncat, dupa ce ucisese o mare parte din
populatia Romei si Tntreaga populatie a Alexandriei, afara de alte
nenumarate crime individuale, ajunse sa fie omul cel mai urat de
intreaga lume; si Tncepu sa fie temut chiar de aceia pe care ii avea
in jurul lui; asa incat fu omorat de un centurion Tn mijlocul

12 Caius Pescennius Nigro fusese proclamat Tmparat de legiunile din
Antiohia.

13 Decius Claudius Septimius Albinus fusese proclamat imparat de
legiunile din Galia si Britania.

14 Antoninus Bassianus, numit Caracalla, a ocupat tronul in 211.
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trupelor lui. Trebuie sa observam aici ca asemenea asasinate, care
sunt rezultatul unei deliberari ndelungate si izvorasc dintr-o
minte care nu se da inlaturi de la nimic, nu pot fi evitare de
Principi, deoarece orice om, caruia nu-i pasa de moarte, poate
ucide pe un conducator de stat; acesta nu trebuie sa se teama
prea mult de asemenea oameni, deoarece sunt foarte rari. Trebuie
sa se fereasca numai de a comite ceva prea grav Tmpotriva unuia
dintre aceia de care se serveste, si pe care 1i are in jurul sau in
slujbe necesare Principatului: cum a facut Antoninus care, dupa
ce l-a ucis Tn mod josnic pe fratele unui centurion, il ameninta pe
acesta in fiecare zi; 1l pastra cu toate acestea Tn garda lui, ceea ce
era desigur un mod de actiune Tndraznet si care trebuia sa-i aduca
pieirea, dupa cum s-a si intamplat.

Dar sa trecem la Commodus, caruia 1i era foarte usor sa
stapaneasca Imperiul, deoarece il avea prin drept de mostenire,
fiind fiul lui Marc-Aureliu; i era asadar suficient sa mearga mai
departe pe caile urmate de tatal sau, si i-ar fi multumit astfel pe
soldati si poporul; dar avand un suflet crud si brutal si voind sa-si
satisfaca asupra poporului toate poftele lui lacome, incepu sa
atraga de partea lui armatele dandu-le toate libertatile, fara nicio
masura; pe de alta parte, nu-si tinu Tn niciun fel demnitatea,
cobori adeseori In arena ca sa lupte cu gladiatorii, savarsi de
asemenea alte lucruri cu totul josnice si putin demne de
majestatea imperiala, astfel incat Tncepu sa fie dispretuit de
soldati. Si fiind urat dintr-o parte si dispretuit din cealalta, se facu
0 conspiratie impotriva lui si fu ucis. Ne raméane sa aratam
Tnsusirile lui Maximian. Acesta a fost un om foarte razboinic;
armatele fiind asadar plictisite de moliciunea lui Alexandru, despre
care am vorbit mai sus, il alesera, la moartea lui, pe Maximian ca
imparat. Acesta nu a ocupat multa vreme tronul, deoarece doua
lucruri l-au facut sa fie urat si dispretuit: mai intai faptul ca era de
origina foarte joasa, Tntrucat pe vremuri pascuse oile Tn Tracia
(lucru prea bine cunoscut tuturor si care-l facea foarte mult
dispretuit de oricine); al doilea, faptul ca la inceputul domniei
amanase sa se duca la Roma si sa ia In stapanire tronul imperial,
ceea ce 1i crease faima unei mari cruzimi, deoarece prin prefectii
lui la Roma si in alte locuri ale Imperiului, ordonase savarsirea
multor crime. Astfel ca, intreaga lume fiind patrunsa de dezgust
fatda de obéarsia lui nedemna, si de ura ce izvora din teama
cruzimilor lui, se produse impotriva-i mai intai rascoala din Africa,
apoi aceea a Senatului si a Tntreg poporului din Roma; si Tntreaga
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Italie conspira contra lui. La aceasta se adauga propria lui armata;
ea asedie Acquileia si TntAmpina greutati Tn cucerirea cetatii; apoi,
dezgustata de cruzimea imparatului si temandu-se prea putin de
el Tntrucét il vedea Tnconjurat de atatia dusmani, 1l ucise.

Nu vreau sa vorbesc nici despre Heliogabal, nici despre
Macrinus, nici despre lulianus!5 care, fiind cu totul demni de
dispret, au fost repede nimiciti; voi trece asadar la concluzia
acestui punct. Spun deci ca Principii din vremea noastra
Intdmpina in guvernarea lor mai putin aceasta greutate de a trebui
sa-si satisfaca soldatii Tntr-un mod atat de deosebit; caci, desi
trebuie sa ai fata de ei o atentie oarecare, reusesti totusi usor,
deoarece niciunul dintre acesti Principi de astazi nu are armate tot
atat de vechi ca guvernarea si administratia statului respectiv,
cum erau armatele Imperiului roman. Asadar, daca in vremurile
acelea era necesar sa-i satisfaci pe soldati mai mult decéat poporul,
faptul se explica prin aceea ca soldatii aveau putere mai mare
decat poporul; astazi, tuturor Principilor, afara de Sultanul turcilor
si de acela al Egiptului, le este mai necesar sa-si satisfaca mai
mult poporul decat armatele, deoarece poporul poate mai mult
decat armata. Face exceptie Sultanul turcilor, deoarece acesta are
mereu in jurul lui douasprezece mii de soldati de infanterie si
cincisprezece mii de oameni formand cavaleria, de care atarna
siguranta si forta statului; si lasdnd la o parte orice alta
preocupare, acest Principe trebuie sa-si pastreze cu orice pret
prietenia acestor oameni. Sultanul Egiptului de asemenea, al carui
stat este Tn intregime Tn mana soldatilor, trebuie si el sa-si
pastreze prietenia soldatilor fara sa se mai intereseze de popor. Si
trebuie sa observati ca acest stat al Sultanului se deosebeste cu
totul de toate celelalte Principate; caci este asemanator Statului
Pontifical crestin, care nu poate fi numit nici Principat ereditar nici
Principat nou; deoarece sunt mostenitori si raman stapani, nu fiii
vechiului Principe, ci acela care este ales la aceasta demnitate de
cei care au autoritatea s-o faca. Aceasta oranduire fiind foarte
veche, nu se poate vorbi Tn cazul acesta de un Principat nou,
intrucat nu se iveste aici niciuna din acele dificultati proprii
statelor noi; caci, cu toate ca Principele este nou, organizarea
acestui stat este veche, si este astfel incat oamenii isi primesc
Principele ca si cum ar fi stapanitorul lor ereditar.

15 Julianus Didius (193); Macrinus (217-218); Heliogabal (218-222),
au murit ucisi de soldati.
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Dar sa revenim la chestiunea noastra. Spun ca oricine va
considera expunerea de mai sus, va vedea ca ura sau dispretul au
fost cauza caderii imparatilor amintiti pana acum; si va afla de
asemenea cum s-a Intdmplat ca unii dintre ei procedand intr-un
fel, iar ceilalti procedand Tntr-un fel contrariu, sfarsitul a fost
pentru fiecare din aceste parti, la unii fericit, la ceilalti nefericit.
Tntr-adevar lui Pertinax si lui Alexandru, care au fost Principi noi,
le-a fost inutil si daunator sa vrea sa-l imite pe Marc-Aureliu care
ocupase tronul cu drept ereditar; de asemenea pentru Caracalla,
Commodus si Maximian a fost rau faptul ca l-au imitat pe
Severus, deoarece nu aveau Tnsusirile necesare si suficiente pentru
a calca pe urmele lui. Asadar un Principe nou Tntr-un Principat
nou nu poate sa imite actiunile lui Marc-Aureliu, si nici nu este
necesar sa urmeze exemplul lui Severus; el trebuie sa ia de la
Severus acele moduri de actiune care ii sunt necesare pentru a-si
intari statul, iar de la Marc-Aureliu modurile potrivite si
aducatoare de glorie Tn pastrarea unui stat gata intemeiat si solid.
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CAPITOLUL XX - Daca fortaretele si multe
alte lucruri pe care Principii le construiesc
n fiecare zi, sunt de folos sau nu.

Unii Principi, pentru a-si asigura stapanirea statului, au luat
toate armele supusilor lor; altii au intretinut dezbinarile Tn
tinuturile cucerite; unii au nutrit dusmaniile Tmpotriva lor insisi,
iar altii s-au straduit sa-i castige pe aceia de care nu erau siguri la
Tnceputul domniei; unii au ridicat fortarete, altii le-au daramat si
le-au distrus. Si cu toate ca nu putem formula o concluzie
anumita cu privire la toate aceste lucruri, fara a examina in mod
amanuntit Tmprejurarile in care se gaseau acele state atunci cand
s-au luat hotarari de acest fel, voi vorbi totusi despre aceste
lucruri Tn acel mod general pe care materia Insasi 1l impune.

Asadar nu s-a intdmplat niciodata ca un Principe nou sa-si
dezarmeze supusii; dimpotriva atunci cand i-a gasit dezarmati, i-a
Tnarmat intotdeauna; caci inharmandu-i, acele arme devin ale tale;
cei care 1ti erau suspecti iti devin credinciosi, iar cei care erau
credinciosi raman astfel si din supusi ajung sa-ti fie partizani. Si
intrucat nu-i poti Tharma pe toti supusii, poti guverna cu mai
multa siguranta pe unii, deoarece le-ai facut o favoare celorlalti pe
care i-ai Tnarmat: iar aceasta atitudine deosebita pe care supusii 0
constata la Principele lor, 7i face pe toti acestia sa i se simta
obligati; iar ceilalti 1i gasesc o scuza socotind ca trebuie sa aiba
mai mult merit cei care infrunta primejdii si au Tndatoriri mai
multe. Dar cand 1i dezarmezi Tncepi sa-i nemultumesti, deoarece le
arati ca nu ai incredere n ei, pentru ca 7i consideri lasi sau putin
demni de incredere: si atat una cat si cealalta din aceste pareri
face sa se nasca ura Tmpotriva ta. Dar cum, tu nu poti sa stai
neinarmat, trebuie sa recurgi la armata mercenara a carei valoare
este aceea pe care am aratat-o mai sus; si chiar daca aceasta
armata ar fi buna, ea nu poate fi suficienta ca sa te apere
impotriva dusmanilor puternici si a supusilor suspecti. Asadar
dupa cum am spus, un Principe nou intr-un principat nou si-a
organizat intotdeauna armatele. Istoria este plina de exemple de
acest fel. Dar cand un Principe cucereste un stat nou care se
adauga, ca un membru, statului sau vechi, atunci este necesar sa-
i dezarmezi pe oamenii din aceasta tara, afara de aceia care, n
momentul cuceririi, au fost de partea ta; si chiar acestia, cu timpul
si cand se iveste prilejul, trebuie sa cauti sa-i molesesti si sa le iei
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orice energie; sa oranduiesti astfel Tncat fortele Tntregului tau stat
sa fie Tn acei soldati care sunt ai tai proprii si care Tn vechiul tau
stat traiesc mereu in jurul tau.

Stramosii nostri si aceia care erau considerati drept intelepti,
obisnuiau sa spuna ca Pistoia trebuie stapéanita prin dusmania
partidelor, iar Pisa prin fortarete; ei intretineau asadar discordiile
n unele provincii care le erau supuse, pentru ca sa le stapaneasca
mai usor. Cred ca In vremurile acelea, cand Italia era impartita in
doua parti care atadrnau aproape egal Tn balanta, procedeul era
bun; astazi Tnsa el nu mai poate fi o regula de urmat, deoarece nu
cred ca discordiile pot sa duca vreodata la un rezultat bun;
dimpotriva, cdnd dusmanul se apropie de un oras impartit Tn
factiuni, este sigur ca acesta va fi imediat pierdut; deoarece
factiunea cea mai slaba se va uni Intotdeauna cu fortele externe
ale dusmanului; iar celalalt partid nu va putea sa mai reziste.
Venetienii, Tndemnati cred de motivele mai sus aratate, favorizau
existenta partidelor guelfe si ghibeline Tn cetatile care le erau
supuse; si desi nu le lasau sa ajunga niciodata la Tncaierari
sangeroase, intretineau totusi aceste neintelegeri pentru ca
locuitorii fiind cu totul prinsi Tn aceste conflicte, sa nu se uneasca
in lupta Tmpotriva lor. Lucrul acesta nu a fost totusi, dupa cum s-a
vazut mai tarziu, spre binele lor; caci invinsi la Vaila, o parte din
orasele supuse prinse imediat curaj si 1i facu sa piarda tot ce
stapaneaul. Asemenea moduri de procedare arata asadar
slabiciunea Principelui; caci aceste diviziuni nu vor fi niciodata
ingaduite Tntr-un Principat puternic, deoarece ele aduc folos
numai Tn timp de pace, Tntrucat poti, cu ajutorul lor, sa-ti
guvernezi supusii mai usor; dar cand vine un razboi, se vede cat a
fost de Tnselator acest mod de actiune.

Fara indoiala ca Principii devin mari cand tnving dificultatile si
opozitiile care li se fac; asadar, cand soarta vrea sa Tnalte gloria
unui Principe, a unuia nou cu deosebire, deoarece acesta are mai
multa nevoie sa-si mareasca renumele, iar nu un principe ereditar,
ea ridica Tmpotriva lui dusmani si il face sa Tntreprinda lupte
contra lor pentru ca sa aiba prilejul sa-i invinga, si astfel sa urce
mai sus pe scara pe care i-au intins-o chiar dusmanii sai. Asadar
multi cred ca un Principe Tntelept trebuie, caAnd are prilejul, sa
intretina pe ascuns si cu viclenie o dusmanie oarecare Tmpotriva

1 Dupa lupta de la Vaila (1509), venetienii, Tnvinsi de Liga de la
Cambrai, pierd Brescia, Verona si Vicenza.
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lui, pentru ca apoi, Thabusind-o, sa se nasca pentru el de aici o
glorie mai mare. Principii, si mai ales cei noi, au Tntalnit oameni
mai credinciosi si mai folositori intre aceia care au fost socotiti
suspecti la Tnceputul domniei lor, decéat intre aceia in care aveau
Tncredere Tn primele timpuri. Pandolfo Petrucci, principele Sienei2,
guverna statul mai mult cu ajutorul celor care i fusesera suspecti,
decat cu ceilalti. Dar nu putem vorbi in general despre aceasta
chestiune, deoarece aspectele ei variaza cu fiecare caz in parte. Voi
spune numai aceasta: ca oamenii care au fost la Tnceput dusmanii
unui Principe, dar care au nevoie de un sprijin pentru a se
mentine, pot fi castigati cu cea mai mare usurinta de partea
Principelui; cu atat mai mult vor fi constransi sa-l slujeasca pe
acesta cu credinta, cu cat isi vor da mai mult seama ca le este
necesar sa stearga prin faptele lor parerea rea pe care Principele o
avea despre ei. Si In felul acesta Principele va avea de la ei In tot
cazul mai mult folos decat de la aceia care, servindu-l cu prea
mare Tncredere in valoarea lor, nu se grabesc totusi prea mult sa
rezolve chestiunile ce le-au fost Incredintate. Si deoarece punctul
tratat acum ne impune si o0 alta intrebare, nu vreau sa nu
amintesc Principilor care au cucerit un stat nou prin ajutorul celor
din acel stat chiar, ca trebuie sa considere cu atentie motivele care
i-au Tndemnat pe cei care s-au declarat de partea lui, sa procedeze
astfel; si daca nu este vorba de o afectiune naturala fata de el, ci
numai de nemultumirea lor fata de guvernarea anterioara, ii va
pastra prieteni numai cu multa truda si cu mari greutati, deoarece
1i va fi cu neputinta sa-i multumeasca. Daca examinam asadar cu
atentie exemplele pe care ni le ofera evenimentele antice si
moderne si cercetam cauza acestui lucru, vom vedea ca unui
Principe 1i este mult mai usor sa céastige prietenia acelor oameni
care erau multumiti de guvernarea trecuta si care ii erau prin
urmare dusmani, decat a acelora care i-au devenit prieteni si I-au
ajutat sa ocupe Principatul numai pentru ca nu erau multumiti de
acea guvernare.

A fost un obicei al Principilor ca, spre a stapani statul cu mai
multa siguranta, sa ridice fortarete care sa tina in frau pe cei care
ar fi avut de gand sa li se impotriveasca, si care sa le serveasca de
asemenea ca adapost sigur Tn cazul unei rascoale neasteptate. Eu
laud acest procedeu pentru ca este din vechime intrebuintat: cu

2 La 1500, Pandolfo Petrucci 1l ucise pe socrul sau, Niccolo Borghese si
ramase singur stapan al orasului pe care l-a guvernat pana in 1512.
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toate acestea am vazut ca in timpurile noastre, messer Niccolo
Vitelli a distrus doua cetatui la Citta di Castello pentru a putea sa
stapaneasca tara3. Guido Ubaldo, duce de Urbino, reintors pe tron
dupa ce fusese alungat de Cezar Borgia4, a daramat din temelii
toate cetatuile provinciei socotind ca fara ele 1i va fi mai greu sa-si
piarda din nou statul. Cei din neamul lui Bentivoglio, odata
reintorsi la Bologna, au procedat in acelasi fel5. Asadar fortaretele
sunt utile sau nu dupa timpuri; si daca iti servesc Intr-o privinta,
iti fac rau in alta. lar acest lucru poate fi lamurit in felul urmator:
Principele care se teme mai mult de poporul lui decat de dusmanii
straini, trebuie sa ridice fortarete; dar acela care se teme mai mult
de straini decat de propriul lui popor, trebuie sa renunte la ele.
Familia Sforza a avut mai mult de suferit de pe urma Cartelului
din Milano, zidit de Francesco Sforza, decat de pe urma oricarei
tulburari vreodata produse Tn statul eis. Asadar fortareata cea mai
buna ce poate sa existe este sa nu fii urat de popor; caci chiar
daca ai fortarete, dar esti urat de popor, ele nu te vor salva
niciodata; deoarece, atunci cand poporul ridica armele impotriva
ta, este sigur ca nu vor lipsi niciodata strainii care sa-i vina in
ajutor. Tn vremea noastra putem constata ca ele nu au folosit
niciunui Principe afara doar Contesei de Forli7, caci, dupa ce sotul

3 Niccolo Vitelli a fost condotier in serviciul Medicilor si cu ajutorul lor
a reocupat Citta di Castello (1482), de unde fusese izgonit cu opt ani
Tnainte, de papa Sixt al IV-lea. Cetatile mentionate de Machiavelli
fusesera zidite de acesta din urma, iar Vitelli le darama spre a arata ca
guverneaza prin favoarea poporului, iar nu prin forta. Cf. si Discorsi. Il,
24, op.cit., p. 351 (Capitolul este intitulat: ,,Ca fortaretele sunt In general
mai mult daunatoare, decat folositoare”).

4 Este vorba de Guido Ubaldo da Montefeltro, duce de Urbino,
deposedat in 1502 de statul sau de catre Cezar Borgia; a reocupat tronul
la moartea papei Alexandru al Vl-lea.

5 Giovanni Bentivoglio a fost detronat de papa luliu al ll-lea, care
ocupa Bologna in 1506. Urmasul sau reocupa orasul in 1511 si distruse
fortareata cladita de Papa.

6 Cf. de asemenea Discorsi, Il, 24, op.cit.,, p. 350: ,Si desi contele
Francesco Sforza, devenit duce al Milanului, este socotit ca om intelept,
nu este mai putin adevarat ca si-a construit la Milano o fortareata, si
spun ca in cazul acesta nu s-a aratat intelept; iar urmarile au dovedit ca
aceasta fortareata a fost spre raul iar nu spre siguranta urmasilor sai”.

7 Este vorba de Caterina Sforza, sotia lui Girolamo Riario, care
stapanea Forli si Imola; sotul ei fiind asasinat, ea rezista conjuratilor
pana ce Ludovic Maurul, unchiul ei, 1i trimise ajutoare (1488). Faptele se
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ei, contele Girolamo, a murit, ea a putut, datorita Cetatuii intarite,
sa se sustraga furiei poporului si sa astepte ajutor de la Milano,
redobandindu-si apoi statul; dar timpurile erau pe atunci astfel
Tncat un strain nu putea sa vina sa dea ajutor poporului; pe urma
nsa, cetatuile i-au folosit prea putin Tn momentul cand a fost
atacata de Cezar Borgia, caci poporul, care 1i era dusman, s-a aliat
cu strainul din afara. Asadar, atat acum céat si la inceput, ar fi fost
mai bine pentru ea sa nu fie urata de popor, decat sa aiba
fortarete. Considerand asadar toate aceste lucruri, voi lauda atat
pe cei care ridica fortarete cat si pe cei care nu ridica, si voi dojeni
pe toti aceia care, punandu-si toata iTncrederea Tn fortarete,
pretuiesc prea putin faptul ca sunt urati de popor.

gasesc povestite pe larg de Machiavelli in Discorsi Ill 6 op.cit., p. 401-
402.
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CAPITOLUL XXI — Cum trebuie sa se poarte
un Principe spre a fi stimat

Prin nimic nu poate un Principe sa dobandeasca mai multa
stima, decat prin faptele marete pe care le savarseste si prin
exemplele rare pe care le lasa urmasilor. Cunoastem Tn timpurile
noastre pe Ferdinand de Aragon, actualul rege al Spaniei. 1l putem
socoti un Principe nou deoarece prin faima si gloria pe care si le-a
castigat a devenit dintr-un rege mic si slab, regele cel mai de
seama al crestinatatii; si daca veti considera faptele lui, veti gasi ca
toate au fost marete, iar unele extraordinare. La Tinceputul
domniei, a atacat Grenada; iar aceasta actiune a insemnat temelia
statului sau. Tntai a purtat razboiul fara nicio graba, si fara teama
de a Tntdmpina vreo opozitie din partea cuiva; astfel le-a dat
feudalilor lui din Castilia o preocupare, caci, gandindu-se la
razboi, ei nu mai puteau sa se gandeasca la nicio schimbare; iar el
castiga pe aceasta cale autoritate si putere asupra lor, fara ca ei sa
bage de seama. Cu banii Bisericii si ai poporului, a putut sa
hraneasca trupele, si prin acest razboi de lunga durata a pus
bazele armatei care i-a facut cinste de aici Tnainte. In plus, spre a
putea Tntreprinde actiuni mai mari servindu-se tot de religie,
Tncepu sa arate o cruzime plina de cucernicie, alungand pe Marani
si golindu-si astfel regatul; desigur ca nu am putea gasi un
exemplu mai nenorocit si mai rar. Sub acelasi pretext ataca Africa;
intreprinse expeditia din Italia, si Tn sfarsit se lupta impotriva
Frantei; si astfel a savarsit si a planuit mereu actiuni marete care
au pastrat mereu vie asteptarea si admiratia in sufletul supusilor
lui care erau continuu preocupati de rezultatul acestor actiuni. lar
razboaiele lui se nasteau unul din altul Tn asa fel Tncat intre unul
si altul nu le lasa oamenilor timp ca sa poata intreprinde in tihna
vreo lupta impotriva lui. Este de asemenea foarte util pentru un
Principe sa dea pilde rare In ce priveste guvernarea interna,
asemenea acelora care se povestesc despre Messer Bernabo din
Milanol; iar cand se intdmpla ca cineva sa savarseasca 1n viata
civila a statului, ceva cu totul deosebit fie Tn bine, fie In rau,
Principele trebuie sa gaseasca un mod de a-l rasplati sau de a-I

1 Bernabo Visconti a fost stapan al Milanului Tn anii 1354-1385; este
vestit pentru cruzimea si viciile lui.
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pedepsi, despre care sa se vorbeasca mult dupa aceea. Si mai ales,
un Principe trebuie sa caute sa-ti creeze prin orice actiune faima
de om mare si desavarsit.

Un Principe este de asemenea stimat cand este prieten adevarat
si dusman adevarat; adica atunci cand, fara sa sovaie, se declara
de partea unuia si Tmpotriva celuilalt. Aceasta atitudine este
Tntotdeauna mai utila decat aceea de a sta neutru; daca doi dintre
vecinii tai Tncep sa se lupte, sau sunt de asa fel incat victoria
unuia te poate face sa te temi de cel care nvinge, sau nu sunt. In
oricare din aceste cazuri, Tti va fi totdeauna mai de folos sa-ti arati
pe fata atitudinea si sa lupti cu toate fortele; caci in primul caz,
daca nu ti-ai declarat pozitia, vei fi intotdeauna prada celui care va
nvinge, si aceasta spre bucuria, si satisfactia aceluia care a fost
Tnvins; si nu vei avea niciun motiv si nicio scuza pentru care
cineva sa te apere sau sa-ti ofere un refugiu. Caci cel care invinge
Nnu vrea sa aiba prieteni suspecti si care sa nu-l ajute la nevoie; iar
cel care pierde nu te primeste pentru ca nu ai vrut sa risti, cu
armele in mana, sa ai aceeasi soarta ca si el. Antioh trecuse in
Grecia, chemat aici de catre Etolieni, pentru a-i goni pe romaniz2.
Trimise ambasadori la Achei, care erau prieteni ai romanilor,
pentru a-i indemna sa ramana neutri; iar pe de alta parte, romanii
i sfatuiau sa ia armele Tn méana pentru ei. Chestiunea trecu spre a
fi discutata Tn Consiliul Acheilor, unde solul trimis de Antioh fi
indemna energic sa raméana neutri: la aceasta, ambasadorul
roman3 raspunse: ,,Quod autem isti dicunt non interponendi vos
bello, nihil magis alienum rebus vestris est; sine gratia, sine
dignitate, praemium victoris eritis”4. Si se va intdmpla intotdeauna
ca acela care nu iti este prieten sa-ti ceara sa ramai neutru, iar cel
care Tti este prieten sa-ti ceara sa-ti arati pe fata atitudinea,
luptand. Principii nehotarati, pentru a evita primejdiile prezente,
urmeaza de cele mai multe ori aceasta cale a neutralitatii si astfel
se prabusesc de cele mai multe ori. Dar cadnd un Principe se
declara curajos in favoarea unei parti anumite, daca Tnvinge acela
cu care s-a aliat, chiar daca acesta e puternic iar el este la

2 Este Antioh, regele Siriei, mentionat Tn cap. IlI.

3 Ambasadorul romanilor era Tilus Quintius Flamininus, Tnvingatorul
lui Filip al V-lea, la Cinocefale (197 1. Chr.).

4 Citat din memorie din Titus Livius (XXXV, 48); ,Nam, quod optimum
esse dicant, non interponi vos bello, nihil tam vanum, imo tane alienum
rebus vestris est; quippe sine gratia, sine dignitate, praemium victoris
eritis”.
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discretia lui, 1i va raméane totusi Tndatorat Tntrucéat s-au legat prin
prietenie; iar oamenii nu sunt niciodata atat de necinstiti incat sa
te doboare Tn felul acesta care ar fi un exemplu prea grav de
ingratitudine. Tn plus, victoriile nu sunt niciodata atat de complete
incat invingatorul sa nu trebuie sa tina seama de anumite lucruri
si mai ales de dreptate. Dar daca pierde acela cu care ai luptat
alaturi, vei gasi un refugiu la el si te va ajuta cat 1i va fi cu putinta,
fiind astfel tovarasul unei soarte care poate sa redevina cea de alta
data. Tn al doilea caz, atunci cand cei care se lupta intre ei sunt
astfel Tncat nu ai sa te temi de cel care nvinge, va fi cu atat mai
mare prudenta de a te declara de partea unuia din ei; deoarece
contribui la TnfrAngerea unuia cu ajutorul celuilalt care ar trebui
sa-| salveze daca ar fi Intelept; si daca acesta invinge, raméane el la
discretia ta; si este imposibil sa nu invinga cu ajutorul tau.

Se impune sa notam aici ca un Principe trebuie sa bage de
seama sa nu se alieze niciodata cu unul mai puternic decéat el,
pentru a-i lovi pe ceilalti, decat daca nevoia 1l constrange la
aceasta, asa cum am aratat mai sus; caci, daca Tnvinge, ramai
prizonierul lui: si Principii trebuie sa se fereasca atat cat pot de a fi
la discretia altora. Venetienii s-au aliat cu Franta impotriva
ducelui de Milano; si ar fi putut sa evite aceasta tovarasie din care
n-a urmat altceva decéat ruina lor. Dar atunci cAnd nu o poti evita,
cum li s-a Intdmplat florentinilor cAnd Papa si Spania au pornit cu
armatele sa atace Lombardia5, Principele trebuie sa se declare de
partea unuia, si aceasta pentru motivele mai sus aratate. Si niciun
stat sa nu creada ca va putea sa ia vreodata o hotarare care sa fie
lipsita de primejdie; sa stie dimpotriva ca trebuie sa le ia pe toate
Tndoielnice; caci lucrurile sunt astfel oranduite Incat daca Tncerci
sa fugi de o situatie grea, vei cadea neaparat in alta; totusi
prudenta consta intotdeauna in a sti sa cunosti natura situatiilor
grele si s-0 alegi pe cea mai putin rea, drept cea buna.

Principele trebuie de asemenea sa arate ca iubeste virtutile si
sa-i onoreze pe cei care stralucesc prin talentele lor intr-o arta
oarecare. Apoi trebuie sa-i sustina pe cetatenii lui ca sa-si exercite
in liniste ocupatiile lor, atat in negustorie cat si Tn agricultura si in
orice meserie; oamenii sa nu-si lase ogorul necultivat gandindu-se

5 Machiavelli se refera, la razboaiele Ligii Sfinte, din care faceau parte
papa luliu al Il-lea si spaniolii impotriva francezilor; Tn 1512, florentinii
trecura si ei de partea Ligii, dupa ce fusesera aliatii Frantei, siliti fiind in
parte de intrarea trupelor spaniole Tn Toscana.
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cu teama ca le va fi luat, sau sa sovaie Tnainte de a incepe un
comert nou de frica darilor; dimpotriva, sa se pregateasca o
rasplata pentru cei care fac toate aceste lucruri si care se gandesc,
ori in ce fel, sa-si imbogateasca orasul sau statul. Afara de
aceasta, Principele trebuie, Tn anumite epoci ale anului, sa
organizeze pentru popor serbari si spectacole. Si cum fiecare oras
este Tmpartit in bresle sau Tn cartiere, Principele trebuie sa tina
seama de aceste grupari ale lor, sa ia parte la adunarile Tn care se
Tntrunesc, sa dea el Tnsusi un exemplu de omenie si generozitate,
pastrand totusi intotdeauna majestatea rangului pe care-l are,
deoarece aceasta demnitate nu trebuie sa-i lipseasca Tn nicio
imprejurare.
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CAPITOLUL XXII - Despre secretarii pe care
Principii 11 au pe langa ei

Nu este de mica Tnsemnatate pentru un Principe, alegerea
ministrilor lui: acestia sunt buni sau nu, dupa cum Principele Ti
alege sau nu cu intelepciune. Si cea dintai parere pe care ne-o
formam: despre inteligenta unui conducator de stat se bazeaza pe
considerarea oamenilor pe care ii are Tn jurul lui; cAnd sunt
suficient de capabili Tsi credinciosi, 1l putem socoti intelept,
deoarece a stiut sa le recunoasca masura capacitatii si sa-i
pastreze credinciosi. Dar cand sunt altfel, putem intotdeauna sa-I
judecam aspru; deoarece prima eroare pe care un Principe o poate
savarsi, 0 savarseste Tn aceasta alegere. Oricine il cunostea pe
Messer Antonio de Venafrol, ministru al lui Pandolfo Petrucci,
Principele Sienei, Tsi dadea seama Tndata ca Pandolfo este un om
de o valoare deosebita, deoarece 1l are pe acesta ca ministru.
Exista trei feluri de minti omenesti: unele care inteleg singure,
altele care pricep ceea ce altii inteleg si le explica, iar ultimele care
nu Tnteleg nici singure nici prin altii; cele dintai sunt desavarsite,
cele de al doilea fel sunt foarte bune, iar a treia categorie este
inutila; trebuia asadar cu necesitate ca Pandolfo, daca nu facea
parte din primul fel, sa apartina celui de al doilea; caci daca cineva
poseda o minte capabila sa recunoasca binele sau raul pe care
celalalt 7l face si il spune, chiar daca el insusi nu poate sa creeze
nimic, Tsi da seama totusi de actiunile rele si bune ale ministrului,
le lauda pe acestea din urma iar pe celelalte le Tndreapta; iar
ministrul nu poate spera sa-|l insele si se mentine credincios.

Dar pentru ca un Principe sa poata sa-si cunoasca ministrul,
existda acest mijloc care nu da niciodata gres. Cand vezi ca
ministrul se gandeste mai mult la el decéat la tine, si ca Tn orice
actiune cauta folosul lui propriu, Tnseamna ca un om de felul
acesta nu va fi niciodata un bun ministru si ca nu vei putea avea
niciodata Tncredere Tn el; caci acela care tine in mainile lui Tntregul
stat al unui Principe, nu trebuie sa se gandeasca niciodata la el ci
totdeauna la Principe, si sa nu-i vorbeasca despre altceva, decéat

1 Antonio Giordani din Venafro (1459-1530) a fost profesor de drept la
Universitatea din Siena si consilier al lui Pandolfo Petrucci. Machiavelli |-
a cunoscut si ca diplomat, Tn cursul unei misiuni la Siena (1505).
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despre ceea ce 1l priveste pe el. Si pe de alta parte Principele, spre
a pastra bunele insusiri ale ministrului, trebuie sa se gandeasca la
el, onorandu-I, facandu-l bogat, Tndatorandu-| fata de el, dandu-i
onoruri si functii pentru ca sa-si dea seama ca nu ar putea sa
existe fara el si pentru ca onorurile numeroase sa-l faca sa nu mai
doreasca altele, bogatiile mari pe care le-a primit sa-l faca sa nu
mai vrea altele, iar functiile numeroase sa-l faca sa se teama de
schimbari. Asadar, cand ministrii sunt astfel, iar Principii se
poarta tot astfel fata de ministri, pot sa aiba incredere unii in altii;
dar cand sunt altfel, sfarsitul va fi intotdeauna rau fie pentru
unul, fie pentru altul.
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CAPITOLUL XXIIl = Cum trebuie sa fugi de
lingusitori

Nu vreau sa las deoparte o chestiune importanta si totodata o
eroare de care Principii nu se apara usor, daca nu sunt foarte
prudenti si daca nu stiu sa-si aleaga bine oamenii. Este vorba de
lingusitori, de care sunt pline curtile; caci oamenii se complac atat
de mult Tn lucrurile lor proprii si se amagesc in asa fel, Incat se
feresc cu greu de pacostea aceasta; iar daca vor sa se fereasca de
ea, risca sa fie dispretuiti. Intr-adevar nu exista alt mijloc de a te
apara fata de lingusiri, decat sa-i faci pe cei din jurul tau sa
priceapa ca nu-ti fac o neplacere spunandu-ti adevarul; dar daca
oricine va putea sa-ti spuna adevarul, va scadea si respectul fata
de tine. Asadar un Principe prudent trebuie sa urmeze o a treia
cale alegandu-si in stat sfetnici Tntelepti si dandu-le numai
acestora dreptul de a-i spune adevarul, si aceasta numai privitor
la acele lucruri despre care el 1i Tntreaba, iar nu privitor la altele;
dar trebuie sa le vorbeasca de toate chestiunile si sa asculte
parerile lor; pe urma trebuie sa hotarasca singur, dupa cum
socoteste el; si atat Tn ce priveste aceste consfatuiri cat si fata de
fiecare dintre sfetnici, sa se comporte Tn asa fel Tncat fiecare sa-si
dea seama ca, cu cat va vorbi mai liber, cu atat va fi mai bine
vazut: afara de acestia Tnsa, sa nu asculti vorbele nimanui, dar sa
duci la capat ceea ce ai hotarat si sa fi perseverent Tn hotaréari. Cel
care lucreaza altfel, sau isi pierde puterea din cauza lingusitorilor,
sau Tsi schimba des atitudinea din cauza parerilor schimbatoare
pe care le asculta: si astfel ajunge sa fie prea putin stimat. Vreau
sa mentionez Tn legatura cu aceasta, un exemplu modern.
Parintele Lucal, omul de Tncredere trimis de Maximilian, actualul
imparat, spunea, vorbind de Majestatea Sa, ca nu se sfatuieste cu
nimeni si ca totusi nu face nimic numai dupa cum crede el; fapt
care decurge din aceea ca procedeaza contrar modului aratat mai
sus2. Caci Imparatul este un om foarte inchis, nu-si impartaseste

1 Prete Luca Rinaldi din Pordenone fusese episcop de Trieste, devenind
apoi secretar al Tmparatului Maximilian. Machiavelli I-a cunoscut in
timpul misiunii lui Tn Germania, Tn 1507-1508.

2 Cf. Rapporto delle cose della Magna: ,imparatul nu cere sfat nimanui
si este sfatuit de fiecare, vrea sa faca orice lucru singur si nu face nimic
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planurile nimanui, nu se sfatuieste cu nimeni; dar atunci cand
vrea sa-si aduca hotarérile la indeplinire, acestea incep sa fie
cunoscute si dezvaluite, astfel ca Tncep sa intalneasca opozitie din
partea celor care sunt in jurul lui; iar el, fiind un om slab, renunta
la ele. Se intdampla astfel ca lucrurile pe care le face azi, le desface
maine, si de aceea nu Tntelegi niciodata ce vrea sau ceea ce are de
gand sa faca, nici nu te poti baza pe hotararile lui.

Un Principe trebuie asadar sa se sfatuiasca intotdeauna cu cei
din jurul lui, dar atunci cand vrea el, iar nu cand vor altii; si mai
mult, daca cineva vrea sa-i dea un sfat fara ca el insusi sa-I fi
cerut, sa-l faca sa renunte repedela.aceasta.Tn schimb sa ceara
mereu parerea celorlalti si apoi sa asculte cu toata rabdarea
adevarul cu privire la ceea ce a intrebat; iar atunci cand Tsi da
seama ca cineva din respect nu-i spune tot adevarul, sa se supere.
Dar intrucat sunt unii oameni care cred ca un Principe oarecare,
renumit pentru intelepciunea lui, este astfel nu prin propriul lui
caracter, dar multumita sfetnicilor buni pe care 1i are Tmprejur, pot
spune ca cei care afirma aceasta se Tnsala. Caci exista aceasta
regula generala, care nu da gres niciodata: anume ca un Principe
care nu este intelept el insusi, nu poate sa fie sfatuit cu folos,
afara daca printr-o intdmplare fericita nu a avut norocul sa-si
puna toata Tncrederea Tntr-un singur om care sa-l conduca in totul
si sa fie el Tnsusi un om de o intelepciune desavarsita. Tn cazul
acesta, lucrurile ar putea sa mearga bine, dar totul ar dura prea
putin, deoarece un ministru de felul acesta i-ar lua curand
puterea; daca se sfatuieste Tnsa cu mai multi, si nu este el Insusi
un Principe intelept, negasind parerile lor unite nu va putea sa le
puna el insusi de acord; astfel fiecare dintre sfetnici se va gandi la
interesul lui propriu, iar el nu va sti nici sa-i Indrepte, nici sa le
cunoasca intentiile. Dar nici nu se gasesc altfel de sfetnici; caci
oamenii se vor dovedi intotdeauna rai daca o nevoie oarecare nu-i
constrange sa fie buni. Asadar ajungem la concluzia ca sfaturile
bune, ori de la cine ar veni, rezulta din Tntelepciunea Principelui,
iar nu intelepciunea Principelui din sfaturile bune ale supusilor

dupa cum vrea el; caci, desi nu-si dezvaluie niciodata secretele nimanui
Tn mod spontan, cand hotararile ies totusi la lumina de la sine, se lasa
condus de cei pe care ii are in jurul lui si renunta la ceea ce hotarase la
Tnceput” (Rapporto delle cose della Magna fatto questo di 17 giugno 1508,
Tn 1l Principe, Dell'arte della guerra ed altri scritti politici di Niccolo
Machiavelli, con prefazione di Francesco Costéro, Milano, Sonzogno,
19009, p. 244).
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CAPITOLUL XXI1V - De ce Principii Italiei si-
au pierdut statele lor

Daca cele aratate mai sus vor fi tinute Tn seama Tn mod Tntelept,
atunci un Principe nou va putea sa para ca este Principe vechi si
va putea astfel sa devina mai sigur si mai stabil Tn statul lui decéat
daca ar fi fost Principe cu drepturi vechi aici. Caci un Principe nou
este cu mult mai mult supravegheat Tn actiunile lui decat un
Principe ereditar; iar daca actiunile lui sunt cunoscute ca pline de
virtute, ele atrag mai mult pe oameni si Ti leaga mai strans de el
decat daca ar fi vorba de un Principe de neam vechi. Tntr-adevar,
oamenii sunt incantati mai mult de lucrurile prezente decéat de cele
trecute; si cand gasesc Tn cele prezente ceva bun, se bucura de
aceasta si nu mai cauta altceva; 1l vor apara pe un astfel de
Principe, Tn orice ocazie, daca in celelalte lucruri el nu dezminte
asteptarile lor. Si astfel el se va bucura de o Indoita glorie: aceea de
a fi creat un Principat nou si aceea de a-l fi inzestrat si Tntarit prin
legi bune, prin armate de valoare si prin pilde bune; dupa cum va
fi acoperit de o indoita rusine acela care, nascut Principe, Tsi va
pierde statul din cauza putinei lui Tntelepciuni.

lar daca 1i consideram pe acei seniori din Italia, care Tn
timpurile noastre si-au pierdut statul, cum sunt regele Neapolului,
ducele Milanuluit si altii, vom gasi la ei, mai intai, o greseala
comuna tuturor n ce priveste armatele, si aceasta pentru motivele
discutate pe larg mai sus?; vom vedea apoi ca unii dintre ei, sau au
avut poporul ca dusman, sau, daca acesta le-a fost prieten, n-au
stiut sa se asigure Tmpotriva celor mari; caci, daca nu se savarsesc
aceste greseli, nu se pierd state care au o putere atat de reala incat
pot sa trimita o armata Tn campanie de lupta. Filip al Macedoniei,
nu tatal lui Alexandru, ci acela care a fost Tnhvins de Titus
Quintus3, nu avea un stat mare Tn comparatie cu puterea
romanilor si a grecilor care l-au atacat: cu toate acestea, fiind un
adevarat razboinic si stiind sa-si pastreze bunavointa poporului si
sa se asigure Tmpotriva celor mari, a sustinut mai multi ani un

1 Machiavelli se refera la Frederic al Ill-lea de Aragon si la Ludovic
Maurul.

2Tn cap. XII-XIV.

3 Filip al V-lea, Tnvins la Cinocefale.
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razboi contra dusmanilor; si daca la sfarsit a pierdut stapanirea
catorva cetati, i-a ramas totusi regatul.

Asadar, acesti Principi ai nostri, care erau de multa vreme
stapani in statele lor, si care le-au pierdut astazi, nu trebuie sa
acuze pentru aceasta soarta, ci numai propria lor moliciune:
deoarece in timpurile de pace nu s-au gandit niciodata ca
imprejurarile acestea s-ar putea schimba (ceea ce este o greseala
comuna oamenilor care nu se gandesc la furtuna atata timp cat
vremea e frumoasa), astfel ca, In momentul in care au Tnceput
greutatile, ei s-au gandit sa fuga, iar nu sa se apere; si au sperat
ca popoarele lor, plictisite de Tndrazneala invingatorilor, 7i vor
rechema. O asemenea hotarare este buna atunci cand fiti lipsesc
altele; dar este foarte gresit sa renunti la alte mijloace de scapare
pentru acesta; caci nu e niciodata bine sa te lasi sa cazi, Tn
credinta ca vei gasi pe cineva care sa te ridice. Lucrul acesta sau
nu se intdmpla niciodata, sau, daca se Tntampla, nu este spre
siguranta ta Intrucéat acest mod de aparare este josnic si nu atarna
de tine. Dar numai acele mijloace de aparare sunt bune, sunt
sigure si sunt de durata care atarna de tine insuti si de propria ta
energie.
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CAPITOLUL XXV - Cat de mult poate soarta
asupra lucrurilor omenesti si Tn ce fel poti
sa-i rezisti

Stiu desigur ca multi oameni au avut si au Tnca aceasta parere,
ca intamplarile lumii sunt in asa fel carmuite de soarta si de
Dumnezeu, Tncat, cu toata Tntelepciunea lor, oamenii nu pot sa le
modifice si nu au niciun mijloc de actiune impotriva lor; s-ar putea
crede asadar ca nu trebuie sa te trudesti atat de mult Tn lume, ci
sa te lasi dus de soarta. Aceasta parere a gasit mai multa credinta
Tn vremurile noastre, din cauza marilor rasturnari care s-au vazut
si se vad inca in fiecare zi, si care depasesc orice prevedere.
Gandindu-ma asadar si eu uneori la aceste lucruri, am inclinat de
asemenea spre parerea lor. Cu toate acestea pentru a nu anula cu
totul liberul nostru arbitru, socotesc ca poate fi adevarat ca soarta
este arbitra peste jumatate din actiunile noastre, dar ca ne
Tngaduie, sa carmuim noi singuri cealalta jumatate, sau aproape.
Si aseman aceasta situatie unuia din acele fluvii distrugatoare
care, cand se infurie, inunda campiile, distruge copacii si casele,
subtiaza intr-o parte terenul pentru a-l Tnalta Tn alta parte: fiecare
fuge dinaintea lui, fiecare cedeaza violentei lui, fara a-i putea
opune Tnsa undeva o rezistenta. Si cu toate ca aceste fluvii sunt
astfel facute, nu Tnseamna ca mai tarziu, cand vremea este iar
linistita, oamenii nu pot sa ia masuri de aparare, si prin zagazuri
si diguri sa faca astfel incat, daca apele vor creste din nou, ele sau
sa se scurga intr-un canal, sau furia lor sa nu fie cu totul
nestavilita si daunatoare. Acelasi lucru se Intdmpla cu soarta; ea
isi arata puterea acolo unde nu exista nicio forta bine organizata
care sa-i reziste; si de aceea isi Tndreapta atacul acolo unde stie ca
nu s-au facut nici diguri, nici zagazuri pentru a o stapani. Daca
veti considera acum ltalia, care este campul acestor schimbari si
este cea care le-a dat nastere, veti vedea ca ea este o campie fara
stavile si fara aparare de niciun fel; caci daca ar fi fost aparata de
forte potrivite, asa cum sunt Germania, Spania si Franta, atunci
sau revarsarea nu ar fi provocat schimbari atat de mari, sau
aceasta revarsare Tnsasi nu s-ar fi produs. Si vreau sa fie de ajuns
aceste lucruri pe care le-am spus in general cu privire la lupta pe
care trebuie s-0 ducem Tmpotriva soartei. Tratdnd Tnsa lucrurile
mai Tn amanunt, spun ca astazi vedem pe un Principe ntr-o
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situatie fericita, iar maine il vedem cazut, fara sa fi constatat la el
vreo schimbare de natura sau de insusire: cred ca faptul acesta
decurge mai ntai din motivele pe care le-am expus pe larg pana
aici, anume ca un Principe care se sprijina numai pe soarta, se
prabuseste Tndata ce ea se schimba. Cred de asemenea ca este
fericit acela care Tsi conformeaza actiunile Tmprejurarilor timpului,
si de asemenea ca este nefericit acela care prin modul lui de
actiune este in dezacord cu timpul. Intr-adevar constatam ca
oamenii procedeaza in moduri variate spre a atinge scopul pe care
fiecare si I-a propus, si care este gloria si bogatia: unii Thainteaza
cu grija, altii navalnic; unii cu violenta, altii cu vicleana pricepere;
unii cu rabdare, altii cu contrariul ei; si fiecare poate sa-si atinga
tinta urmand aceste moduri diverse. Dar putem vedea de
asemenea ca dintre doi oameni care Tnainteaza cu grija, unul
ajunge la tinta propusa, iar celalalt nu, dupa cum vedem pe de
alta parte ca doi oameni pot sa reuseasca n acelasi fel, desi au
Tnaintat Tntr-un mod deosebit, unul cu multa grija iar celalalt
navalnic: ceea ce nu rezulta din altceva decéat din felul timpurilor,
care sunt sau nu n concordanta cu modul lor de a proceda. De
aici decurge de asemenea ceea ce am spus, anume ca doi oameni,
cu toate ca lucreaza diferit, obtin totusi acelasi rezultat; daca insa
observam pe altii care lucreaza in acelasi fel, vedem ca unul Tsi
ajunge tinta, iar celalalt nu. De aceasta atarna de asemenea
variatiile binelui; caci daca cineva se conduce cu bagare de seama
si cu rabdare, iar timpurile si imprejurarile se desfagsoara Tn asa fel
incat procedarea lui este buna, ajunge la o situatie fericita; dar
cand timpurile si Tmprejurarile se schimba, el se prabuseste daca
nu-si schimba modul de actiune. Nu exista totusi niciun om, oricat
de Intelept ar fi, care sa stie sa se conformeze acestor lucruri: atat
pentru ca nimeni nu poate sa se departeze de conduita pe care
firea lui i-o impune, cat si pentru ca cel care a avut intotdeauna
succese urmand o cale anumitd nu poate sa se hotarasca sa
renunte la ea. Asadar omul prudent, cand e momentul sa
procedeze cu violenta, nu stie cum sa inceapa si din cauza aceasta
se prabuseste; dar daca si-ar schimba firea odata cu timpurile si
odata cu evenimentele, soarta nu i s-ar schimba. Papa luliu al 1I-
lea a lucrat Tn toate faptele lui cu violenta; dar a intalnit timpuri si
Tmprejurari atat de conforme modului lui de actiune, Tncéat
rezultatul a fost intotdeauna fericitl. Ganditi-va la prima actiune

1 Cf. Discorsi, I, 9, op.cit., p. 411: ,Papa luliu al ll-lea a procedat Tn
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pe care a intreprins-o Tmpotriva Bolognei, pe cand traia inca
Giovanni Bentivogliz. Venetienii nu erati multumiti de aceasta;
regele Spaniei de asemenea; cu Franta avea o Tntelegere in aceasta
privinta; si cu toate acestea, Tmpins de orgoliu si de violenta a
pornit el Tn persoana Tn aceasta expeditie. Faptul acesta i-a facut
sa sovaie si sa stea pe loc, atat pe spanioli cat si pe venetieni,
acestia din urma de frica, ceilalti din dorinta de a ocupa intregul
regat al Neapolului3; Tn plus, fu atras de partea lui si regele
Frantei; caci vazandu-l pornit Tn actiunea lui si voind sa-l aiba
prieten pentru a-i Tnjosi pe venetieni, socoti ca l-ar insulta Tn mod
prea evident daca ar refuza sa-i dea armata. Asadar luliu al ll-lea,
a reusit sa faca prin actiunea lui violenta ceea ce n-ar fi reusit
niciodata vreun alt Pontifice chiar daca ar fi avut toata prudenta
omeneasca; Tntr-adevar daca ar fi asteptat, pentru a pleca de la
Roma, ca toate hotararile sa fie bine stabilite si toate chestiunile Tn
ordine — cum ar fi asteptat oricare alt Papa -, n-ar fi reusit
niciodata n actiunea lui; regele Frantei ar fi gasit mii de scuze iar
ceilalti i-ar fi aratat mii de piedici de temut. Nu vreau sa vorbesc si
de celelalte actiuni ale lui care au fost toate asemenea acesteia si i-
au reusit toate; este adevarat ca timpul scurt cat a trait4 nu i-a
fngaduit sa cunoasca si contrariul; caci, daca ar fi venit alte
timpuri Tn care sa fie nevoit sa procedeze cu precautie, ar fi urmat
pentru el prabusirea; deoarece nu s-ar fi departat niciodata de
acele moduri de actiune spre care 1l indemna firea lui. Conclud
asadar ca, daca soarta se schimba, iar oamenii raméan neschimbati
in atitudinile lor, sunt fericiti atata timp cat sunt in acord cu ea,
dar sunt nefericiti de Tndata ce se iveste o nepotrivire. Ma gandesc
si la aceasta: anume ca este mai bine sa fii violent decat precaut,
deoarece soarta este ca si femeia; si daca vrei s-o stapanesti, este
necesar s-0 bati si s-o0 lovesti. Se si vede ca ea se lasa Tnvinsa mai
mult de cei care procedeaza astfel, decat de cei care procedeaza Tn

tot timpul pontificalului lui cu violenta si furie; si deoarece timpurile i-au
fost favorabile, toate actiunile intreprinse i-au reusit. Dar daca ar fi venit
alte timpuri care ar fi necesitat alte initiative, s-ar fi prabusit cu
siguranta; deoarece nu si-ar fi schimbat nici modul nici ordinea actiunii”.

2 Cf. si cap. Xl si XIX; Tn plus Discorsi, lll, 44, op.cit., p. 483.

3 Venetia 1l ajutase pe Ferdinand de Aragon Tn lupta contra lui Carol al
Vlll-lea, si pentru aceasta regele Neapolului cedase Republicii o parte din
coasta rasariteana a statului; spaniolii ar fi urmarit acum reocuparea
acestei regiuni.

4 luliu al ll-lea a fost Papa intre 1503 si 1513.

— 156 —



mod cumpatat. Si tot pentru ca este femeie, e Tntotdeauna prietena
a celor tineri, deoarece acestia sunt mai putin precauti, mai
violenti si i se impun cu mai multa indrazneala.
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CAPITOLUL XXVI
Indemn spre a cuprinde Italia si a o libera
din mainile barbarilor.

Considerand asadar toate acele lucruri pe care le-am discutat
mai sus, si reflectand in mine insumi daca timpurile sunt astazi in
Italia de asa fel incat un Principe nou sa poata fi onorat, si daca
imprejurarile de asemenea sunt astfel Tncat un om intelept si
energic sa le poata da o organizare care sa fie spre gloria lui si spre
binele tuturor celor care traiesc Tn Italia, cred ca se arata in mod
evident atatea lucruri favorabile unui Principe nou, Tncat n-as
putea spune ca a existat vreodata un moment mai potrivit pentru
aceasta. Si daca, dupa cum am spusl, era necesar ca poporul lui
Israel sa fie sclav Tn Egipt pentru ca astfel sa se arate virtutea lui
Moise, sau, pentru a cunoaste spiritul maret al lui Cirus, era
necesar ca persii sa fie asupriti de mezi, iar atenienii trebuiau sa
fie Tmpartiti pentru ca valoarea lui Teseu sa se arate; tot astfel
acum, pentru ca voim sa cunoastem energia unui spirit italian,
trebuia ca Italia sa fie Tn situatia extrema in care se afla astazi;
trebuia ca ea sa fie mai sclava decat evreii, mai subjugata decéat
persii, mai impartita decat atenienii; sa fie fara conducator, fara
ordine, invinsa, jefuita, sfasiata, cotropita si sa fi Tndurat
nenorociri de tot felul. Si cu toate ca pana astazi s-a aratat intr-
adevar cineva2, care parea ca poarta lumina destinata celui ce a
fost ale de Dumnezeu spre a salva ltalia, s-a vazut totusi apoi ca
soarta I-a respins Tn momentul cel mai inalt al actiunii lui. Astfel
ca, ramasa fara viata, Italia asteapta sa vada, pe cel care va putea
sa-i stinga durerile si sa puna capat jafurilor din Lombardia, ca si
birurilor grele din Regatul Neapolului si din Toscana, si care sa-i
vindece ranile vechi de multa vreme sangerande si adancite n
carnea ei. O vedem cum se roaga Domnului sa-i trimita pe cineva
care s-0 izbaveasca de aceste cruzimi si asupriri barbare. O vedem
de asemenea hotarata si gata sa urmeze un stindard, numai sa se
arate cel care sa-l Tnalte. Dar astazi nu vedem pe nimeni altcineva
in care ea ar putea sa spere, decat ilustra Voastra familie3 care,

11n cap. VI.

2 Machiavelli se refera probabil la Cezar Borgia, pe care totusi nu-I
numeste, lasand astfel Principelui caracterul unui comentariu filosofic al
faptelor vremii.

3 Este vorba de familia Medicilor, Principele fiind inchinat lui Lorenzo
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prin soarta si prin energia ei favorizate de Dumnezeu si de Biserica
- In fruntea careia sunteti acum#4 —, poate sa ia in mainile ei opera
acestei mantuiri. Lucrul nu va va fi atat de greu daca veti avea
mereu prezente faptele si viata celor numiti mai sus. Si cu toate ca
oamenii de acest fel sunt rari si admirabili, ei au fost totusi
oameni, si Tmprejurarile pe care le-au folosit au fost mai putin
favorabile decéat cele prezente; caci actiunea lor nu a fost mai
dreapta decéat aceasta nici mai usoara, iar Dumnezeu nu le-a fost
mai prieten decat este familiei voastre. Aici dreptatea este mare:
justum enim est bellum quibus necessarium, et pia arma ubi nulla
nisi in armis spes est5. Aici sufletele sunt cu totul pregatite; iar
cand aceasta pregatire exista, greutatile nu pot fi mari, cu conditia
sa luati ceva din exemplele acelora pe care vi i-am infatisat. Afara
de aceasta, se vad aici semne extraordinare, fara seaman si
desfasurate de mana lui Dumnezeu: marea s-a despicat; un nor v-
a aratat drumul; din stanca a izvorat apa; a cazut mana; toate au
contribuit asadar la gloria voastra. Restul trebuie Voi sa-l faceti.
Dumnezeu nu voieste sa faca totul pentru ca sa nu ne ia libertatea
actiunii si partea de glorie care ne revine si nu este de mirare ca
niciunul dintre italienii numiti mai sus nu au putut sa faca ceea ce
putem nadajdui ca va face ilustra Voastra familie, si de asemenea
s& nu ne miram ca Tn atatea turburari si miscari razboinice se pare
ca s-a stins in Italia energia luptei. Aceasta vine din faptul ca
vechile ei oranduiri nu erau bune, si din aceea ca nu a existat
nimeni care sa fi stiut sa gaseasca altele noi: si nimic nu este mai
mult spre cinstea unui om care se ridica pentru prima oara la
putere, decat legile noi si noile oranduiri pe care el le introduce.
Daca acestea sunt bine intemeiate si cuprind Tn ele semnul unei
gandiri Tnalte, vor face, ca Principele sa fie respectat si admirat: si
putem spune ca in Italia nu lipseste materia Tn care sa poti
introduce orice forma noua. Aici gasim o energie mare Tn membre,
numai ca ea lipseste capetelor. Priviti luptele si ciocnirile
razboinice Tn Tintrecerile intre putini oameni, si veti vedea ca
italienii sunt cu mult superiori prin forta, prin pricepere si prin
inteligenta. Dar de Tndata ce intra Tn joc armatele intregi, niciuna

de Medici, duce de Urbino.

4 Giovanni de Medici, care va deveni Papa sub numele de Leon al X-
lea, era unchiul lui Lorenzo.

5 Citat din memorie din Titus Livius, IX, 1: ,lustum est bellum quibus
necessarium, et pia arma quibus nulla nisi in armis relinquitur spes”.
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din aceste insusiri, nu se mai arata. lar totul decurge din
slabiciunea conducatorilor; caci cei care se pricep nu sunt
ascultati, si fiecaruia i se pare ca se pricepe, deoarece n-a existat
pana acum nimeni care sa fi stiut sa se impuna atat de mult si
prin energia si prin soarta lui, Tncat ceilalti sa se plece Thaintea lui.
lata de ce, intr-un timp atat de lung, si Tn atatea razboaie purtate
Tn ultimii douazeci de ani, cand armata noastra a fost in intregime
italiana, ea a dat totusi Tn lupta dovezi atat de rele Tntotdeauna.
Marturie stau luptele de la Taro, apoi cele de la Alessandria,
Capua, Genova, Vaila, Bologna si Mestres.

Daca asadar familia Dumneavoastra ilustra vrea sa urmeze
pilda acelor oameni admirabili si sa libereze tara?, trebuie, Tnainte
de toate, ca temelie adevarata a oricarei actiuni ce s-ar Tntreprinde,
sa se pregateasca o armata proprie; soldati mai credinciosi, mai
adevarati si mai buni nici nu s-ar gasi. Si cu toate ca fiecare dintre
ei este bun in parte, laolalta vor deveni si mai buni cand vor vedea
ca Principele lor le este comandant, ca el Ti onoreaza si 1i trateaza
bine. Este necesar asadar sa te pregatesti cu astfel de armate
pentru a te apara cu energie italica impotriva celor din afara. Si cu
toate ca infanteria elvetiana si spaniola sunt considerate de temut,
ambele au totusi lipsurile lor, astfel ca o a treia organizare de
armate ar putea, nu numai sa li se opuna, dar sa aiba incredere ca
i va Tnvinge. Caci spaniolii nu pot sa reziste cavaleriei, iar
elvetienii se tem de infanterie, daca se ciocnesc Tn lupta cu oameni
tot atat de incapaténati ca si ei. Astfel ca s-a vazut si se va vedea
prin experienta ca spaniolii nu pot sa reziste cavaleriei franceze,
iar elvetienii sunt distrusi de infanteria spaniola. Si cu toate ca nu
s-a avut Tnca o experienta deplina a acestui din urma caz, s-a
vazut totusi Tn batalia de la Ravenna un exemplu a ceea ce s-ar

6 La Fornovo pe Taro, Italienii, au fost Tnvinsi de Carol al Vlli-lea
(1496). Alessandria a fost cucerita de Ludovic al Xll-lea (1499); la Vaila
sunt invinsi venetienii de acelasi rege al Frantei (1509); Bologna este
ocupata de trapele franceze care 1l inving pe Iuliu al Il-lea (1511); la
Mestre Tn sfarsit (1513) armatele Ligii de la Cambrai Tnving pe venetieni si
ameninta orasul.

7 Urmam si aici textul editiei lui Angelo Pernicce (op.cit.,, p. 140):
»,Volendo dunque la illustre casa vostra seguitare quelli eccellenti uomini
e redimere le provincie loro (subliniat de noi)...”. Tn alte editii gasim nsa
che, Tn loc de e (cf. A. Michieli, op.cit., p. 164, Plinio Carli, op.cit., p. 112,
Antonio Panella, op.cit., p. 94).
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putea TiTntdmpla8; caci infanteria spaniola s-a ciocnit cu
batalioanele germane care urmeaza aceeasi ordine de lupta ca si
cele elvetiene, si gratie Tndeméanarii miscarilor ei ca si scuturilor
mici de care se servea, a reusit sa se strecoare pe sub sulitele
dusmanilor si oamenii puteau sa loveasca cu toata siguranta fara
ca germanii sa poata face ceva impotriva lor; si i-ar fi distrus pe
toti, daca n-ar fi fost cavaleria care sa-i loveasca pe spanioli.
Asadar, cunoscand ceea ce lipseste atat uneia cat si celeilalte
infanterii, se poate alcatui o alta noua, care sa reziste cavaleriei si
sa nu se teama de infanteristi: ceea ce va fi posibil prin felul nou al
trupelor si prin organizarea lor noua®. Acestea sunt lucrurile care,
oranduite Tntr-un fel nou, aduc glorie si marire unui Principe nou.

Asadar nu trebuie sa lasam sa treaca prilejul acesta, pentru ca,
dupa atata vreme, Italia sa gaseasca un salvator al ei. Nici nu pot
spune dragostea cu care acesta ar fi primit In toate acele provincii
care au patimit sub invaziile straine; cu cata sete de razbunare, cu
cata credinta nestramutata, cu cata cucernicie, cu cate lacrimi.
Care porti i s-ar Tnchide? Care popor i-ar refuza ascultarea? Ce
invidie i s-ar Tmpotrivi? Care italian i-ar refuza cinstirea care i se
cuvine? Pe fiecare dintre noi ne dezgusta aceasta stapanire
barbara. llustra Voastra Casa sa-si ia asadar aceasta misiune, cu
nadejdea si curajul cu care se Tncep actiunile drepte: pentru ca
sub stindardul ei, patria aceasta sa se inalte, si sa se adevereasca
sub auspiciile ei, cuvintele lui Petrarca:

Virtutea! impotriva maniei
Va lua armele; iar lupta va fi scurta:
Caci stravechea vitejie
Tn inimile italice Tnca nu e frantato,

8 Lupta de la Ravenna, cuprinsa Tn razboiul Ligii Sfinte, a fost o
victorie a armatelor franceze, conduse de Gaston de Foix (1512).

9Atat Ferrari cat si Rehberg traduc ultima fraza cu sens adversativ
Tntre cele doua parti ale ei; astfel gasim la Ferrari: ,,....ce qu’'on obtiendra
non pais par la disposition des armes, mais par le changement
d'organisation” (op.cit., p. 186); iar la Rehberg: ,Dieses wird nicht durch
die Beschaffenheit der Waffen, sondern durch Stellung und Anordnung
der Mannschaft bewirkt werden” (op.cit., p. 124). Tn Yves Lévy (op.cit., p.
168), traducerea este conforma textului: ,ce qui se fera par la nouvelle
sorte de troupes dont on usera, et par le changement de l'organisation”.

10 petrarca, Canzona: ,ltalia mia, benche’l parlar sia indamo...”. Strofa
VI, v. 93-96.
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